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1. INTRODUCCION

Desde las perspectivas criminalistica y
procesal penal, es de indudable valor, la pre-
sencia y participacién del médico forense en la
escena del crimen, no solo por el examen “in
situ” del cadaver, sino que ademas la inspec-
cién médico-legal del entorno del hecho delic-
tivo, pueden aclarar muchas interrogantes que
quiza, de otro modo, quedarian dentro del
proceso penal, en el mas impenetrable miste-
rio.

Este primer contacto del médico forense
con un determinado homicidio, nos lieva a plan-
tearnos el papel de este personaje en la trama
procesal penal que apenas se inicia.

Ateniéndonos a las fases procesales, gl
médico forense puede aparecer en esceny
desde el principio de la investigacion policig
rindiendo su dictamen en la instruccién, el cua]
puede ser impugnado ante el Consejo Médicy
Forense y participando finaimente, en el juici
oral y publico.

Analizaremos algunos de los aspectos mgg
sobresalientes de la participacién pericial de log
médicos forenses dentro de los procedimientog
penales, comentando lo resueito por nuestra
Sala de Casacién sobre la relevancia de esty
importante prueba, tanto el voto de mayoria
como el de minoria.

2. EL PERITO MEDICO FORENSE

La doctrina procesal penal, ha resuelto
claramente el papel procesal del médico foren-
se como perito, lo que a nivel legal en Costa
Rica, no resiste la mas minima discusién:

El tratadista Leone sostiene: “A este propo6-
sito Massari, con su acostumbrada precision,
enriquecida con su experiencia judicial, ense-
fé: ‘el perito lleva al proceso la contribucion de
un dictamen técnico motivado, y por tanto
expresado en forma dialéctica, acerca del al-
cance de datos y elementos ya adquiridos para
el proceso. Ello sirve para diferenciarlo del
testigo, el cual depone acerca de datos, hechos
y circunstancias, percibidos fuera del proceso,
excluida toda facultad de apreciacion y de jui-
cio’.

La definicién de la funcién del perito oscila
entre una tesis que la delimita al solo cometido
de aportar reglas de experiencia al proceso, y
una tesis que la extiende al doble cometido de

‘exponer al juez las observaciones de sus
sentidos y sus impresiones personales acerca |
de los hechos observados’ e indicar ‘las induc-
ciones que objetivamente deben extraerse de
los hechos observados’, que se desdoblan en
dos aspectos: Prueba de lo referente al objeto,
y juicio en lo concerniente al dictamen. Mas
radicalmente, Borettini y Manzini niegan a la
peritacion la naturaleza de medio de prueba,
haciéndola consistir en un ‘elemento subsidia-
rio para la valoracién de una prueba o resolu-
cion de una duda. (...) La diferencia entre el
testigo y el perito puede formularse asi: el tes-
tigo refiere, el perito valora.™

El maestro Carnelutti sostuvo que: “El pe-
rito no es, como el testigo, un objeto, sino un
sujeto de busca y de valoracién; no se coloca,
por tanto, al lado del testigo, ante el juez, para |
ser examinado, sino al lado del juez para exa-
minar; comunica, desde luego, a éste, las ob-
servaciones que ha hecho, y por eso narra a

1. LEONE, Giovanni, Tratado de Derecho Procesal Penal, tomo Il, EJEA, Buenos Aires, 1963, pags. 196 y 197.




manera de testigo, pero mientras la actividad
judicial de este ultimo comienza y termina con
la narracién, la del perito ha comenzado antes
con buscar y con observar.”

La opinidn de Beling consiste en que: “La
diferencia caracteristica entre testigos y peritos
consiste en que los ultimos solo poseen una
calificacién general para su papel procesal,
mientras que su relacion con el proceso con-
creto, se constituye por su llamamiento; los
testigos, en cambio, llevan ya al proceso con-
creto su calificacién especial. Lo que respecto
al perito es exacto. Pero el papel de testigo
puede constituirse por mandato judicial. El tri-
bunal manda, por ejemplo, a X a ver si se ha
roto una determinada ventana de una casa
vecina. El relato de X no es un dictamen.™

El profesor Altavilla ha escrito que: “Del
dictamen pericial no puede decirse, como en
relacion con el testimonio, que es un hecho que
se percibe a través de un temperamento, por-
que es, por el contrario, un hecho esclarecido
por la técnica de un hombre, técnica que debe
ser comprobada, con experimentos y cuyo
autor debe estar intelectualmente preparado
para que por definicion se le pueda llamar pe-
rito.

Pero no es nota diferencial constante, pues
el perito debe a veces reconstruir fenémenos
pasados y que no fueron percibidos directa-
mente por él, lo cual nunca ocurre con respec-
to al testigo. (...)

Mas como los examenes periciales duran
mucho tiempo, en no pocos casos el perito es
testigo de hechos presentes, pero siempre
posteriores al delito. (...)

Por lo tanto, la nota diferencial a que se ha
hecho mencién puede existir, pero modificada
en el sentido de que el testigo puede referirse
inclusive a hechos percibidos en el momento
del delito, y el perito, a hechos que examiné
siempre con posterioridad.™

o s DN

ALTAVILLA, Enrico, op. dt., pag. 902.
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“Es preciso recordar ahora, para que apa-
rezca clara la razon de la superioridad percep-
tiva del perito cuando se compara con la del
testigo, que aquél est4 fuera del alcance de las
acciones deformadoras de los estados afecti-
VoS y emotivos que perturban con frecuencia al
testigo en el momento en que percibe un acon-
tecimiento determinado. Agréguese a ello, si se
prescinde del celo que puede llevar al perito a
hacer triunfar su tesis, es suficientemente sere-
no. Pero donde reside la nota de su profunda
diferencia es en el hecho de su percepcién la
ilumina siempre una intensa atencién conativa.
No es que el mundo externo en forma repenti-
na y tumultuosa llegue al umbral de la cons-
ciencia y lo traspase, sino que es su mente la
que se detiene a considerar el hecho externo
para captar su anatomia y para conocerlo por
completo.

El testigo se ve convertido de improviso en
espectador de una escena movida y compleja
que ya se ha desarrollado cuando él acierta a
concederles a los hechos una fuerte atencién;
el perito en cambio, estudia con tranquilidad en
su gabinete, somete el fendmeno a un analisis
acucioso, que puede repetir para corregir cual-
quier error de percepcién.™

“Esta preparacién técnica suya —del peri-
to— le dara por resultado una capacidad de
analisis mas precisa, y por esto debe tenerse
en cuenta aqui lo dicho sobre la educabilidad
del testigo.

Si el perito es a menudo un verdadero tes-
tigo, debe estar educado para la exactitud de la
percepcidn, por la repeticion frecuente de esa
funcién suya, y también porque muchas veces
esta preocupado por el control de otro técnico
o del juez.

Ademas el testigo no puede tener en el
momento en que percibe, la preocupacién por
la exactitud de la evocacio mnemdnica; en

CARNELUTTI, Francesco, Lecciones de Derecho sobre el proceso penal, volumen |, EJEA, Buenos Aires, 1950, pag. 267.
BELING, Emst, Derecho Procesal Penal, Editorial Labor, Madrid, 1943, pag. 224.
ALTAVILLA, Enrico, Sicologfa judicial. Los actores del procedimiento penal, volumen I, Editorial Temis, Bogota, 1975, pags. 899 y 900.




cambio, el perito trata de fijar con precisién,
pues sabe que sus percepciones pueden ser

controladas deben ser el fundamento de su
deducciones cientificas.™ A

3. LA PARTICIPACION DEL MEDICO FORENSE EN LA INSTRUCCION

En los asuntos de instruccién formal (por
delitos cuya pena mayor es superior a los tres
afos de prisién, los primeros dictamenes
médico-legales son conocidos por el juez y las
partes, que tienen la posibilidad de pedir am-
pliaciones al propio perito médico-legal y plan-
tear apelaciones ante el Consejo Médico Fo-
rense.

Decimos con el profesor Caferatta Nores:
“La pericia es el medio probatorio con el cual se
intenta obtener para el proceso un dictamen
fundado en especiales conocimientos cientifi-
cos, técnicos o artisticos, util para el descubri-
miento o valoracién de un elemento de prueba.
No se trata, en consecuencia, de un medio
para auxiliar al juez, supliendo su deficiente for-
macién sobre el tema a peritar, pues no podra
evitarse su relacién, aun cuando éste posea los
conocimientos especializados necesarios.

Asi como para fundar la necesidad del
testimonio se ha dicho que el juez ‘no puede
verlo todo’, con igual o mayor razén se ha
sefialado, que ‘tampoco puede saberlo todo’.

Partiendo de esa base, se impone en cier-
tos casos la intervencién en el proceso de una
persona que sepa lo que el juez no sabe: es el
perito, sujeto al cual el magistrado debe inelu-
diblemente recurrir cuando haya verificado que
para descubrir o valorar un elemento de prue-
ba sean necesarios conocimientos artisticos,
cientificos o técnicos, es decir, conocimientos
propios de una cultura profesional especiali-
zada.

6. ALTAVILLA, Enrico, op. dit., pég. 905.

Las diferencias que puedan establecerse -
entre perito y testigo no son tanto los especia. |

les conocimientos de aquél (que también pye.
de tenerlos el llamado ‘testigo perito’), sino I3
circunstancia de que el primero conoce y con.
cluye por encargo judicial y en virtud de un inte.
rés procesal preexistente a su mision; en cam.
bio, el testigo percibe espontaneamente, y el
interés sobre su percepcion es sobreviniente”!

Nuestro Cédigo de Procedimientos Pena-

les, Libro Segundo, Titulo Tercero (Medios de |

Prueba), en su Capitulo Quinto, regula lo ati
nente a “Peritos” (articulos 238 a 252).

El término de la incapacidad temporal del
ofendido, fijado en el dictamen médico legal, en
tratadndose de causas por el delito de lesiones,
determina la competencia jurisdiccional, segun

sea mayor de diez dias, 0 mayor de un mes, |

correspondiendo conocer el proceso a una

Alcaldia de Faltas y Contravenciones, a un juez

penal 0 a un juez de instruccién.
Muchos “autos de falta de mérito” son revo-

cados al recibir el juez instructor el dictamen |

médico-legal, al conocer detalles que provocan
tal claridad, que obligan a procesar o a sobre-
seer.

En esta fase procesal, las partes pueden
lograr que las pericias médico-legales adquie-
ran tal profundidad, al solicitar ampliaciones 0
impugnar los dictamenes ante el Consejo
Médico Forense.

7. CAFFERATA NORES, José |., La prueba en el proceso penal, Ediciohes Depalma, Buenos Aires, 1988, paginas 47 y 48.
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4. LOS INFORMES MEDICO-LEGALES

El Profesor Vargas Alvarado sostiene en
relacion con los tipos de informes médico-lega-
les, que “los principales son el dictamen, el cer-
tificado y la consulta u opinién. (...) De un modo
general, ¥ de acuerdo con Nerio Rojas, el infor-
me escrito, debe constar de cuatro partes fun-
damentales: introduccion, exposicién, discusion
y conclusiones. (...) La exposicion es la parte
descriptiva de todo lo comprobado, en forma
metdédicay detallada. La discusién comprende
el analisis que hace el perito de los hechos,
para luego interpretarlos con razones cientifi-
cas. Las conclusiones constituye el final del
informe, y debe sintetizar la opinion del perito.
Como dice Rojas: ‘Alli se debe responder con-
cretamente a las preguntas del juez; categori-
camente si ello es posible; en forma breve
siempre; no debe decirse ni menos ni mas de lo
que cientificamente puede afirmarse.’™®

Para los efectos de la presente investiga-
cién hemos escogido Unicamente el “dicta-
men”, por su enorme valor probatorio, pero no
debemos olvidar la importancia que para la
averiguacion de la verdad tiene la consulta que
jueces’y partes, constantemente realizamos a
los peritos del Departamento de Medicina
Legal.

Nuestra normativa establece en ei numeral
doscientos cuarenta y nueve del Cédigo de
Procedimientos Penales y el articulo 57 de la
Ley Organica del OlJ, que todo dictamen peri-
cial (oficial o no) se expedira por escrito y con-
tendra:

1) La descripcion detallada de la persona,
objeto o hecho examinado, tal como hubiere
sido hallado, observado o recibido;

2) Una resefa de la técnica empleada, de
las operaciones efectuadas, de la fecha en que
éstas se practicaron y de sus resultados; y

3) Las conclusiones a que se llegé.

4.1.LOS DICTAMENES DE LOS PERITOS
OFICIALES.

Tienen categoria de peritos oficiales de los
tribunales, unicamente los jefes de seccién de
los departamentos de Medicina Legal y de
Laboratorios de Ciencias Forenses del OlJ,
quienes estan facultados legalmente para prac-
ticar los exAmenes y reconocimientos que és-
tos les ordenen. Se juramentaran al asumir su
cargo. Sus dictamenes se reputaran auténticos;
no necesitaran del tramite de ratificacion; for-
malidad que obviamente oficializa los informes
rendidos por los dem4s peritos de la seccion.

El jefe del Departamento de Medicina
Legal es el encargado de efectuar los exame-
nes y evacuar las respectivas consuitas médi-
co-forenses, en los casos cuyo conocimiento
corresponda al OlJ.

A él le corresponde dar instrucciones acer-
ca de los métodos para llevar a cabo las distin-
tas labores, y refrendar los informes y dictame-
nes que rindan los médicos de las diferentes
secciones.

Los médicos forenses que formen parte de
las delegaciones regionales del Organismo
serdn los encargados de efectuar, bajo su
exclusiva responsabilidad profesional, los exa-
menes y evacuar las consultas médico-legales
en los asuntos que conozcan los tribunales del
circuito respectivo.

Si en la respectiva delegacién no hubiere
jefe médico, sus informes y dictamenes no
requieren refrendo alguno, pero en todo caso,
deben ser expedidos a través de la jefatura de

la delegacion.

4.2. LOS DICTAMENES DE PERITOS
(NACIONALES Y EXTRANJEROS) PRO-
PUESTOS POR LAS PARTES.

El Cédigo de Procedimientos Penales esta-
blece en su articulo doscientos cuarenta y cua-

8. VARGAS ALVARADO, Eduardo, Medicina Legal, Lehmann, San José, tercera edicién, 1983, pég. 462.




tro, que en el término que el juez fije al ordenar
las notificaciones pravistas en el articulo ante-
rior, cada parte podra proponar a su costa otro
perito legaimente habilitado (239-241); pero si
las partes que ejercieren esta facultad fueren
varias, no podran proponer en total mas de dos
peritos, y cuando ellag no se pongan de acuer-
do, el juez designara entre los propuestos.
Procesal y legalmente es posible para las
partes (especialmente para la dafansa particu-
lar y la actora civil, que puedan eventualmente
contar con los recursos para asumir el gasto)
solicitar dictamen rendido por pearito propuesto
a su costa, para combatir el dictamen emana-
do de perito oficial, dentro del término del
numeral 241 del Cédigo Procesal Penal. Este

5. LA ACLARACION Y LA AMPLIACION

“Se considera —y la practica se pronuncia
en este sentido— que el juez puede, tanto en el
momento en que el perito expresa su dictamen
o presenta su informe, como posteriormente
pedirle aclaraciones; que no deben confundir-
8@ con nuevas cuestiones. Se trata, en cambio,
de requerimiento de explicaciones de mayores
ilustraciones, o de mas amplias motivaciones,
sobre respuestas a cuestiones precedentemen-
te formuladas. Esta facultad (...) del car4cter
general de direccién de la peritacién encomen-
dada al juez. Naturalmente los esclarecimien-
tos habra que consignarios en acta que debe
ser anexada a la pericia y tendra el mismo tra-
tamiento procesal que ella, especiaimente en lo
que atafie a los poderes de lag partes.™°

Las ampliaciones de los dictamenes son
“los informes complementarios que a solicitud
del tribunal pueden expedirse una vez rendido
el informe o dictamen original, para aclarar
puntos contenidos u omitidos en el mismo,”!!

—

perito (debidameme acredtada sy ¢, i
habiltante) puede ser nacional o Olttarw,;"‘ {
lustrativa resulta 1a GBcusin méowg y,,

acascida en el reci4n celebrado i en u’;
dal Plata, Argantina, por homicide contry oy
campedn mundial de boxeo, peso med, "
Carlos Monzén, an paruicio de su etpogy Ai
cia Mufiiz, Se concluy6 que la muerte se prey,
jo por maltiples fracturas del Craneo al caer g,
bakén, pero tomando en cuema o deho por g
perito médico Jorge Tornelli, que efectus i,
de las dos autopsiag que 8@ hicieron, en cyay,
to a que la precibn ejercida en el cuelio de i
victima pudo no haber causado la muerte pes
de lo que 8i estamos £eguros es que le prow.
cb la incongciencia.?

Segun nuestro procedimiento penal, pers
refiriéndose a las resoluciones judiciales (urs
diccionales) en cualquier momento anterior ag
notficacién de oficio, podra aclarar los términos
oscuros, ambiguos o contradictorios en Qi
esten redactadas las resoluciones, o adiciona
su contenido si se hubiere omitido resole
algun punto controvertido en el juicio, siempre
que tales actos no importen una modificacién
de lo resuelto. Las partes o el fiscal podra
ejercer igual derecho dentro de los tres dias
posteriores a la notificacién. La solicttud d¢
aclaracion o adicion suspendera el términd
para interponer los recursos que procedan.

Opinamos que en cuanto a la procedencia,
el plazo para interponeria y el efecto suspef
sivo del término para apelar, se aplica lo d&
puesto por el articulo ciento diez del Cédigo dé
Procedimientos Penales.

Las partes pueden solicitar al juez, indica’ |

do con claridad y precisién las cuestiones obje”

9. Diario La Nacidn, 8an José Costa Rica, 29 de junio de 1989, pag. 39 A.

10. LEONE, Giovanni, op. dit,, peg. 214.
11. VARGAS ALVARADO, Edusrdo, op. dit,, pag. 462,

i
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{0 de ampliacion o aclaracion, quien ordenara
alperito Y al Consejo Médico Forense lo perti-
nente.

Debemos tener siempre presente que
« cuando el perito deduce su concepto de
comprobaciones que ha verificado, esta indi-
cando tan solo las huellas de un proceso l6gi-
co deductivo, inspirado en su experienciay en
su cultura, y al cual es libre de adherir al juez."?

Al momento de solicitar una ampliacién de
un dictamen, o al plantear una apelacién de
éste “es facil extralimitarse en la formulacion de
las cuestiones; por ejemplo pedir al perito una
comprobacion que no pertenece o no pertene-
ce exclusivamente a la esfera de los conoci-
mientos técnicos. Puede ocurrir —y hasta ocu-
re frecuentemente— que la pericia tenga que
concurrir a reconstruir el hecho o un momento
del hecho; pues bien, en tal caso seria un
grave error encomendar al perito la reconstruc-
cién del hecho; a él sélo se le puede pedir la
respuesta acerca del aspecto técnico de la in-
dagacién, mientras que es al juez a quien co-
rresponde, en su reconstruccion critica, proce-
der a tal reconstruccion, habida cuenta también
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del juicio pericial. Por ejemplo, al perito se le
puede preguntar si, dada la naturaleza de la he-
rida ha sido ella inferida desde cerca o a nota-
ble distancia; si ha sido inferida de frente o por
la espalda, etc.; no se le puede pedir mas,
sobre todo, que reconstruya el hecho. Incluso,
un juez inteligente, cuando el perito, desbor-
dando —como suele haber instintiva propen-
sién a hacerlo— de los limites de su mandato,
extiéndese su informe también a las deduccio-
nes de hecho que no le competen, esta obliga-
do a hacer que se elimine del informe toda esta
parte acerca de la cual el perito no tiene facul-
tad alguna para emitir su juicio, y que queda
encomendada a la discusién sin que sobre ella
pese la autoridad de un juicio pericial.”"?

Jueces y partes en los litigios penales, han
pretendido (pasando el abanico anecddtico
desde lo gracioso hasta lo grotesco) que los
peritos médico-forenses resuelvan el caso,
desconociendo abiertamente el rol propio de
este protagonista procesal, que pone en manos
de las partes y del propio juez, sus criterios
cientificos, en pos de la averiguacién de la
verdad real.

6. LA APELACION

Al Consejo Médico Forense le corresponde
dictaminar en grado las cuestiones médico-le-
gales que se susciten en los procesos, asi
como de los dictamenes e informes del médico
forense de las delegaciones del OlJ, en las que
no hubiere jefe médico; cuando para ello sea
requerido por los tribunales de oficio, 0 a solici-
tud de parte, a través del respectivo recurso de
apelacién, el cual se interpondra ante el mismo
tribunal que conoce de la causa, dentro de los
ocho dias habiles siguientes a aquel en que sé
notifique el dictamen a las partes.

—
12. LEONE, Giovanni, op. dit., tomo |, pag. 213.

13. ALTAVILLA, Envico, op. dit., pag. 897.

El Consejo Médico Forense esta integrado
por el jefe del departamento quien lo preside y
por los jefes de seccién. Cuando el nuamero de
sus miembros no fuere impar, el Consejo se
integrara, ademads, con uno de los restantes
médicos del departamento, designado periédi-
camente por sorteo. Las decisiones se toman
con la concurrencia de todos sus miembros y
por mayoria absoluta de votos. Si no hubiere
voto de mayoria el resultado se comunicaré al

respectivo tribunal.




El recurso de apelacién debe interponerse
dentro del octavo dia a partir de la notificacién
de la audiencia sobre el dictamen o su amplia-
cién o aclaracién, por escrito y con especifica
indicacién de los puntos del informe que fueren
impugnados.

La impugnacién puede recaer sobre los
siguientes aspectos del dictamen:

a. La descripcién detallada de la persona (o
cadaver) examinada (identificacion).

b. La resefa de la técnica empleada.
c. La resefia de las operaciones efectuadas.

ch. La fecha en que las operaciones se practi-
caron.

d. Los resultados de tales operaciones.
e. Las conclusiones a que se llegé.

€6

Ya que “a labor del perito se endere,,
principaimente hacia la comprobacién de |
causa, inclugive para establecer la proporcuy
que tiene ésta respecto a los efectos que e
han producido”, las conclugiones del dictamen
pericial seran el centro del blanco de 12 impug.

nacion.
El Consejo Médico Forenge 8610 ge podrj

pronunciar sobre los aspectos concretos que
se cuestionan en la apelacion. La precigiény Iy
claridad de tales cuestionamientos desemboca-
r4n en una resolucién que satisfaga las aspira.
ciones de la parte recurrente.

La no especificacion de log puntog en que
se encuentra inconforme el impugnante, provo-
ca inexorablemente que el uez declare inadmi-
sible el recurso lo que también podria hacer ef

propio Consejo.

7. LA TERCERA PERITACION

De existir una discrepancia fundamental
entre los informes periciales, sea:

entre el dictamen del perito oficial y el
emitido por el Consejo Médico Forense,

entre el dictamen del perito ofrecido por la
parte y el emitido por el Consejo Medico
Forense,

entre el informe del perito oficial y el del
perito propuesto por la parte,

entre los informes emitidos por dos peritos
ofrecidos por las partes.

Consideramos que el juez podrd nombrar
uno 0 Méas peritos nuevos (nacionales o extran-
jeros), segun la importancia del caso, para que
los examinen y valoren, o si fuere factible y
necesario, realicen otra vez el peritaje.

Los peritos propuestos por las partes,
cuando hubieran sido nombrados después de
efectuada la peritacién, podran examinaria y
valorarla y de ser factible y necesario realizaran
otra vez el peritaje.

De esta tercera peritacién, siempre y cuan-
do no exista pronunciamiento sobre el punto
por parte del Consejo Médico Forense, podra
recurrirse para ante esta instancia pericial.

8. EL MEDICO FORENSE EN EL DEBATE

El Cédigo Procesal Penal regula la partici-
pacién de los peritos en el juicio oral y publico,

14. ALTAVILLA, Enrico, op. dt., pag. 922.

en su articulo 379. El presidente har4 leer 12
parte sustancial del dictamen presentado por



los peritos, y Si éstos hubieran sido citados
responderan bajo juramento a las preguntas
que se les formularen (articulo 351). El tribunal

dra disponer que los peritos presencien los
actos del debate.

La participacion del médico forense en el
juicio oral y publico, puede tener tres diversos
grados:

a) Lectura e incorporacién del dictamen al
debate.

b) Declaracion pericial, con la consecuen-
te respuesta a los interrogatorios de las partes
y jueces.
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c) Presenciar todos los actos del debate,
desde la lectura del requerimiento fiscal, la
indagatoria del imputado, las declaraciones de
los testigos y la incorporacién de prueba docu-
mental.

Esta ultima forma de participacién resulta
muy enriquecedora, porque siendo el perito el
ultimo en declarar, no sélo se referira a los
aspectos cientifico-técnicos de su dictamen,
sino que podra referirse a la verosimilitud de las
versiones rendidas por el imputado, los tes-
tigos y los propios peritos propuestos por las
partes.

9. REFERENCIA JURISPRUDENCIAL

V-78-F. Sala Tercera de la Corte Suprema
de Justicia. San José, a las nueve horas trein-
ta y cinco minutos del veinticinco de marzo de
mil novecientos ochenta y ocho.

Voto de mayoria. (Magistrados: Dora Maria
Guzman Z., Mario Alberto Houed V., Alva-
ro Torres V., Julio Caballero A.). “Il. Es cierto el
reclamo, en la sentencia no se aprecia la funda-
mentacién adecuada por la cual el juzgador,
considera eminentemente subjetiva y no técni-
ca la apreciaciéon del Dr. Braudrit, cuando es
conocida su condicién de perito oficial de la
Corte Suprema de Justicia, y su opinion, se
basa en el protocolo de autopsia, documento
que permite ampliar bajo riguroso criterio cien-
tifico anteriores dictamenes que emanen del
Departamento de Medicina Legal. Como argu-
mentos, totalmente insuficientes afirma el juz-
gador que este dictamen le merece duda por-
qQue fue dado dos afios después de los hechos,
Pero omite formular razonamientos amplios y
convincentes en punto a la certeza que le
Mmerecen las peritaciones de los médicos Ferra-
ro Dobles, muy posteriores a los del doctor
Baudrit, y sin soporte cientifico anterior como
en el protocolo de autopsia.”

_ Voto salvado. (Magistrado suplente Hugo
Eliécer Picado 0.). La prueba pericial configu-
fa un dato eminentemente técnico o cientifico,

cuya objetividad esta determinada por el some-
timiento a los lineamientos propios de su dis-
ciplina. Sea que el criterio emitido por un ex-
perto, debe siempre encontrar su asidero en
fundamentos externos dilucidados o explicados
por su pericia. En consecuencia, para que el
dictamen en cuestién vertido por el Dr. Baudrit
Gomez, —quien estuvo ausente en la opera-
cion de la menor— consistente en que no revi-
s6 el sitio operatorio antes de cerrar, fuera
legalmente apto como prueba, tendria que sus-
tentar su aserto en elementos de juicio objeti-
vos de caracter técnico o cientifico, con los
cuales no cuenta. Tal fundamentacién es es-
trictamente necesaria para que los sujetos pro-
cesales puedan ejercer su debido control
mediante el andlisis critico de la prueba. De
otra forma se estaria hegando el principio de la
defensa en juicio, ante una mera opinién de ca-
racter subjetivo, ayuna de base externa, y vio-
lando en consecuencia las reglas de la sana
critica, pues lo anterior propenderia a resolver
fuera de la prueba de autos. Es por ello que ha
resuelto correctamente el tribunal de instancia,
a juicio del suscrito, al desechar el relacionado
dictamen, reputandolo de apreciacién eminen-
temente subjetiva, por carecer de base técnica,
bastando para ello el enunciado de esa circuns-
tancia, la cual encuentra respaldo, en los
autos.”
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10. CONCLUSIONES

El médico forense en todas y cada una de
las fases del proceso penal costarricense,
tiene la categoria indiscutible de perito, y su
participacién en la escena del crimen, puede
convertirlo en un testigo, sobre algunas circuns-
tancias vinculadas 0 no con el objeto de su pe-
ritacién.

“La antigua maxima post hoc, ergo prop-
ter hoc (después de esto, por lo tanto, a cau-
sa de esto) conserva la integridad de su valor,
pero debe ser aplicada por el perito médico con
toda habilidad, pues la sucesién de dos fené-
menos no es la prueba sino el indicio de una
relacién de causalidad.”"®

Existen “dos reglas que tienen inestimable
valor para el perito en esta investigacion de
causalidad. A) Establecer la proporcion cuanti-
tativa entre causay efecto. B) Seguir el parale-
lismo de las oscilaciones entre causa y efecto.
Solamente por medio de esta indagacion sera
posible comprobar la relacién de causalidad y
alejar la insidia del fraude o el peligro de una
accidental consecuencia causal.”®

De cara a los eventuales yerros periciales,
los recursos que el ordenamiento juridico pone
en manos de las partes, son el unico y valede-
ro remedio, para que otros expertos emitan sus

criterios cientificos en torno a un problema mg,
dico-legal planteado.

El uso racional de la ampliacién y la apela.
cién de los dictamenes meédico-legales, permi
que en la misma instruccién se aclaren las gj.
cunstancias cruciales para la resolucién dg
asunto en ese momento, o la discusién ulterig
de los hechos en la etapa plenaria, en el deba.
te, con mayores elementos de conviccion.

Lo resuelto por la Sala de Casacion Peng|,
en el voto de mayoria, nos parece la posicién
correcta. Descalificar la peritacion del entonces
jefe de la seccién de Patologia, Dr. Félix Bay.
drit Gémez (de grata memoria), por haber sido
emitida dos afios después de practicada la
autopsia —a pesar de basarse estrictamente
en el protocolo de ésta—, y porque no partici-
pd en la operacién de la menor ofendida, es
absurdo porque: A) El patélogo médico forense
esta plenamente capacitado, partiendo de la
informacién contenida en el protocolo de autop-
sia, para emitir su criterio pericial, independien-
temente del tiempo transcurrido entre la realiza-
cion de la misma y su manifestacion como
experto. B) Apartarse del criterio pericial, por-
que el Dr. Baudrit no participé en la operacién

de la nifia, es confundir al perito con el testigo,

aspecto sobradamente discutido en la primera
parte de esta investigacién.

11. LEGISLACION COSTARRICENSE

11.1. DISPOSICIONES DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS PENALES, LEY NUME-
RO 5377, DEL DIECINUEVE DE OCTUBRE
DE MIL NOVECIENTOS SETENTA Y TRES.
Articulo 110.—En cualquier momento ante-
rior a la notificacién de oficio, podra aclarar los

15. ALTAVILLA, Enrico, op. ait., pag. 916.
16. Ibldem, pag. 918.

términos oscuros, ambiguos o contradictorios
en que estén redactadas las resoluciones, 0
adicionar su contenido si se hubiere omitido
resolver algun punto controvertido en el juicio,
siempre que tales actos no importen una modi-
ficacion de lo resuelto. Las partes o el Fiscal




4n ejercer igual derecho dentro de los tres
gias pos:erioras a la notificacidn.

La solictud de aclaracién o adicién suspen-

gderd el término para interponer los recursos
n

CFJe,amfculo 244.—En el témino que el Juez
fije al ordenar las notificaciones previstas en el
articulo antenor, cac;la parte podrd proponer
a su costa otro perito legalmente habilitado
(239-241); pero si las partes que ejercieren
gsta facultad fueren varias, no podran proponer
en total mas de dos peritos.

Cuando ellas no se pongan de acuerdo, el
Juez designara entre los propuestos.

Articulo 248.—Si los informes discreparen
fundamentalmente, el juez podrd nombrar uno
o mas peritos nuevos; segun la importancia del
caso, para que los examinen y valoren, o si
fuere factible y necesario, realicen otra vez el
peritaje.

De igual modo podran actuar los peritos
propuestos por las partes, cuando hubieran
sido nombrados después de efectuada la peri-
tacion.

Practicamente igual resulta el numeral
doscientos cuarenta y nueve al articulo 57 de la
Ley Orgdnica del OlJ.

Articulo 452.—Los recursos deberan in-
terponerse, bajo pena de inadmisibilidad, en las
condiciones de tiempo y forma que se determi-
nan, con especifica indicacion de los puntos de
la decision que fueren impugnados.

11.2. DISPOSICIONES DE LA LEY ORGANI-
CA DEL ORGANISMO DE INVESTIGACION
JUDICIAL, NUMERO CINCO MIL QUINIEN-
TOS VEINTICUATRO DEL DIECIOCHO DE
NOVIEMBRE DE MIL NOVECIENTOS SE-
TENTA Y SIETE.

Articulo 31.—EI Departamento de Medicina
Legal sera el encargado de efectuar los exame-
Nes y evacuar las respectivas consultas médi-
Co-forenses, en los casos cuyo conocimiento
Corresponda al Organismo.

Articulo 32.—EI Jefe del Departamento, los
Jefes de Seccién y los deméds médicos del
"9anismo deberan ser especialistas en Medi-
Na Legal salvo casos de inopia, en que esos
Puestos pueden ser ocupados por médicos es-

Ci
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pecializados en otras ramas de la medicina, afi-
nes al respectivo cargo.

Articulo 33.—Comespondera al Jefe del
Departamento dar instrucciones acerca de los
métodos para llevar a cabo las distintas labo-
res, y refrendar los informes y dictdmenes que
rindan los médicos de las diferentes secciones.

Articulo 34.—Habra un Consejo Médico
Forense, al cual correspondera dictaminar en
grado de tales las cuestiones médico-legales
que se susciten en los procesos, cuando para
ello sea requerido por los tribunales de oficio, 0
a solicitud de parte. Esto ultimo debera hacer-
se a través del respectivo recurso de apelacion,
el cual se interpondra ante el mismo tribunal
que conoce de la causa, dentro de los ocho
dias siguientes a aquel en que se notifique el
dictamen a las pares.

Articulo 35.—El Consejo Médico Forense
estard integrado por el Jefe del Departamento
quien lo presidira y por los Jefes de la Seccion.
Cuando el numero de sus miembros no fuere
impar, el Consejo se integrar4, ademas, con
uno de los restantes médicos del departamen-
to, designado periédicamente por sorteo.

Anticulo 36.—Las decisiones se tomaran
con la concurrencia de todos sus miembros y
por mayoria absoluta de votos. Si no hubiere
voto de mayoria el resultado se comunicara al
respectivo tribunal.

Articulo 37.—Los médicos forenses que
formen parte de las Delegaciones Regionales
del Organismo seran los encargados de efec-
tuar, bajo su exclusiva responsabilidad profe-
sional, los examenes y evacuar las consultas
médico-legales en los asuntos que conozcan
los tribunales del circuito respectivo.

Si en la respectiva delegacién no hubiere
jefe médico, sus informes y dictimenes no
requieren refrendo alguno, pero en todo caso,
deben ser expedidos a través de la jefatura de
la delegacion. De esos dictdmenes e informes
conocerd el Consejo Médico Forense, cuando
para ello sea requerido por el tribunal compe-
tente, conforme a la regla general.

Articulo 55.—Los jefes de seccién de los
departamentos de Medicina Legal y de Labora-
torios de Ciencias Forenses se consideran
peritos oficiales de los tribunales para practicar




los exdmenes y reconocimientos que éstos les
ordenen. Se juramentaran al asumir su cargo.
Sus dictdmenes se reputaran auténticos; no
necesitaran del tramite de ratificacién ni recibi-
ran honorarios por su peritacion.

Articulo 57.—Todo dictamen pericial se
expedira por escrito y contendra:
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1) La descripcién detallada de la person,
objeto o hecho examinado, tal como hubigy,
sido hallado, observado o recibido;

2) Una resefa de la técnica empleada, dg

las operaciones efectuadas, de la fecha en q,
éstas se practicaron y de sus resultados; y,
3) Las conclusiones a que se lleg6.
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