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recibié la adhesi6n de otros tres congresales:
Abelenda®, Vernengo Prack® y Guiaglianone®.
Los debates, pese a las limitaciones de tiempo
que imponen estos certdmenes cientlficos,
fueron sumamente ilustrados y resulta siempre
util consultarlos.

d. Jurisprudencia posterior al Tercer
Congreso

La recomendacién del Tercer Congreso
influyé sobre la jurisprudencia y, ain antes de
que la ley 17.711 consagrase la teorfa de la
imprevision que entr6 en vigencia el 1° de julio
de 1968, fue frecuente que se la invocase ante
la justicia, y si bien algunos tribunales se
negaban a aplicarla®, comenzaron a aparecer
fallos que le daban cabida, como un medio de
brindar proteccion al deudor frente a la excesiva
onerosidad sobrevenida por circunstancias
extraordinarias e imprevisibles.

Luego, ya vigente, se han multiplicado los
fallos en los que se la aplicaba, y los estudios
doctrinarios que procuraban precisar su alcance
y seiialar los defectos del texto, propiciando
reformas que tendiesen a mejorarlo.

“Tercer Congreso...”, T.1I, p. 595.
“Tercer Congreso...”, T.1I, p. 598.

“Tercer Congreso...”, T. I, p. 609.

e. Laley17.711:articulo 1198,2% parte

No hemos seguido en detalle la evolucion
doctrinaria y jurisprudencial, sino que por
razones de brevedad, nos limitaremos a sefalar
los elementos constitutivos de la figura y sus
condiciones de ejercicio.

{. Elementos y condiciones de ejercicio

1) Desequilibrio: en primer lugar, debe
haber objetivamente un desequilibrio entre las
prestaciones de las partes; en esto hay alguna
semejanza con la figura de la lesién y por tal
razén algunos denominan a la imprevision,
lesién sobreviniente.

2) Hecho sobrevenido: el adjetivo que
agrega cierto sector de la doctrina al vocablo
lesién, para referirse a la figura que estudiamos,
estd (ntimamente vinculado con el segundo
elemento; debe tratarse de un hecho que
acontece con posterioridad a la celebracién del
acto. Originariamente las prestaciones de las
partes eran equivalentes, pero un hecho
sobrevenido quiebra ese equilibrio. Cuando la

“Nuestra legislacién no admite especificamente la teoria de la imprevisién. No invocandose circunstancias de fuerza

mayor 0 hechos que hayan incidido en la voluntad de las partes al celebrar el contrato, no pueden anularse los efectos
legales del mismo, que debe cumplirse como si fuese ordenado por la ley”, Cam. Comercio de la Capital, sala C, 22 de

octubre de 1964, E.D. 10-733.

“En la vida de los negocios esté insita la lucha de intereses y no son excepcionales las actitudes egoistas de los
contratantes. Mientras se respeten la ley y los dictados de la moral los jueces no pueden, sin graves riesgos para la
seguridad juridica, computar circunstancias de ese tipo para llegar al quebrantamiento del principio de fidelidad al
contrato”, Cam. Civil de la Capital, sala D, 26 mayo 1964, E. D. 10-725.

“Lacléusula rebus sic stantibus esta implicita en todo contrato y es el razonable complemento de la tradicional pacta

sunt servanda”, Cam. Civil de la Capital, sala D, 26 mayo 1964, E. D. 10-725, y 30 diciembre 1965, E. D. 14-99.

“El hecho que determina el funcionamiento de la teorfa de la imprevisién, en si mismo considerado, ha de reunir los
caracteres del caso fortuito o fuerza mayor. Por tanto, ha de ser imprevisible, inevitable, sobreviniente a la constitucién de
la obligaci6n, y ajeno al deudor”, Cam. Civil de la Capital, sala A, 29 noviembre 1964, E.D. 10-717.

“Lateoria de la imprevisién se aplica no sélo a los contratos de tracto sucesivo, sino también a los de ejecucién diferida”,
Cam. Civil de la Capital, sala A, 29 noviembre 1964, E.D. 10-717; sala D, 30 diciembre 1965, E. D. 14-99.
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desproporcion es originaria no corresponde
invocar la imprevision, sino la “lesién subjetiva”,
que el derecho argentino acoge en el art. 954,

Ademas debe ser “extrafio a la voluntad de
las partes”?, pues si el perjudicado fuese el
autor del hecho, los efectos sélo serfan impu-
tables a su propia culpa, y no podrfa invocar la
imprevision; y si fuese el beneficiado quien con
su actividad provocé esta alteracién en el
contrato, su conducta entrafiarfa una violacién
de los deberes que impone la obligacién, y darfa
pie a una solicitud de resolucién por
incumplimiento.

3) Imprevisibilidad: el hecho que ha
provocado el desequilibrio debe ser extraordina-
rio e imprevisible*. Esto hace que haya cierta
semejanza entre la imprevisiény el caso fortuito,
pero mientras en el caso fortuito el hecho
imprevisible trae como consecuencia la
imposibilidad de cumplimiento de la obligacién,
en la imprevisién la prestacién todavia puede
ejecutarse; lo que sucede es que se ha tornado

excesivamente gravosa para el deudor. Esto
brinda otro elemento de la figura.

4) Onerosidad excesiva: no basta cualquier
desequilibrio que haya sobrevenido de manera
imprevisible entre las prestaciones de las
partes, sino que ese desequilibrio debe tener
cierta entidad y, si bien no torna imposible el
cumplimiento de la prestacion, lo torna
excesivamente gravoso, para una de las partes,
que no encuentra compensacion en la
prestacion que le ha efectuado o prometido la
otra; serfa contrario a la buena fe que debe
presidir la ejecucién de los contratos, reclamar
el cumplimiento de una prestacion que no
guarda armonia con la que se brinda, para ello
debe tratarse de una diferencia evidente.

g. Actos en que encuentra aplicacién

En general se aplica a los contratos conmu-
tativos*®y, por excepcioén a los aleatorios,

37.

38.

39.

40.

Cam. Civ.y C. Parané, sala 2, 19 mayo 1986, “Torrilla, Ramén A. ¢/ Carlos Mainini®, Zeus, T. 44, J-43 (caso 6518): “Los
institutos de la lesién e imprevision cumplen diferente funcién, se encuentran sometidos a distintos requisitos de
procedencia y apuntan a corregir desequilibrios contractuales originarios, en un caso, y sobrevinientes en el otro”.

En el caso se habfa comprado por boleto un terreno, pagadero en 155 cuotas mensuales, actualizables trimestraiments
por el indice de precios al consumidor.

Se pretendi6 la revisién invocando conjuntamente lesién e imprevisiény se consnderé inadecuada esa acumulacién de
acciones en razén de la diferencia de naturaleza juridica existente entre la lesi6n y la imprevisién.

Conf. Cam. Especial Civ.y Com. Capital, sala 2%, 31 marzo 1977, “Blanchini de Iracheta, Delia c/Hateret, S.A.y otra”, J. A.,
1977 -Il- 280:*“...en principio debe tratarse de un hecho sobreviniente, exterior a la voluntad de las partes, que supere
la aptitud normal de previsién...”

En Igual sentido la Cam. Civ. Capital, sala B, ha dicho: “El acontecimiento que viene a alterar la base econémica del
contrato no s6lo debe ser extraordinario, imprevisible y sobreviniente, sino también extrafio a la persona del deudor,
requisito sin el cual el cambio de circunstancias no justifica la reparacién judicial del perjuicio” (23 marzo 1977, “Gonzélez,
Javiery otra ¢/Panangent S.A., J. A., 1978 -1 424.

En tal sentido se ha dicho que “es aplicable la teoria de la imprevisién en el caso de ocurrir circunstancias extraordinarias
o anormales e imprevisibles, que alteren la ecuacién econémica financiera del contrato”, y que “debe entenderse como
acontecimiento extraordinario el que no es normal que se verifique, sin que la imprevisibilidad se entienda en sentido
absoluto, siendo suficiente que escape a la habitualidad y prudente previsibilidad en circunstancias semejantes, que los
contratantes no hayan podido racionalmente prever” (Cam. Com. Capital, sala C. 16 febrero 1977, “Lafroce, Eustaquio ¢/
Claudio Fernandez S.A’", J.A., 1977 —II- 283, y E. D. 73-626).

En el caso se considerd excesivamente oneroso para el comprador un aumento de precio que excedia al doble de lo
fijado en el contrato, en un plazo inferior a cuatro meses.

Dentro de los cuales quedan comprendidos los “unilaterales onerosos”, como el “mutuo oneroso”.

Por eso se ha resuelto con acierto que resulta inapropiada la invocacién de la teorfa de la imprevision en el caso de un
“pacto de alimentos a favor de un hijo mayor de edad”, porque “dicha norma no es aplicable al contrato unilateral gratuito”
(Cam. Civ. Capital, sala C, 9 junio 1983, “L., G.y M.de L.H", E. D. 107 - 226 (caso 37.443).
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cuando la onerosidad no proviene del riesgo
propio del contrato. )

Se aplica a prestaciones que han sido
diferidas en el tiempo, porque en los contratos
en que la prestacion debe efectuarse de
inmediato —como una compraventa al contado—
no puede presentarse el hecho imprevisible mas
que en el caso en que el deudor, por su culpa,
no cumpla cuando debfa y demore su
prestacion; en tal hipétesis, é| debera cargar con
las consecuencias de su propia culpa*'.

Se trata, insistimos, de prestaciones cuyo
cumplimiento ha sido diferido en el tiempo, 0
prestaciones sucesivas, como las que surgen
de los llamados contratos de tracto sucesivo.
Aqul es donde, tipicamente tiene su campo de
aplicacién la doctrina de la imprevision.

h. Acciones concedidas

Frente al pedido de resolucién efectuado
por el deudor, la otra parte puede lograr que el
contrato mantenga vigencia, si ofrece una
modificacién de las condiciones que resulta
equitativa, pues al orden jurfdico le interesa,
sobre todo, mantener la validez de las
convenciones, y que produzcan los efectos que
las partes tuvieron en vista al contratar.

Un punto que desde el primer momento ha
dividido a la doctrina y la jurisprudencia
nacionales es si el perjudicado sélo puede
solicitar la rescision del contrato, o si resultaria
admisible que en lugar de ello reclamase
modificacion. Vemos asi que en las Cuartas
Jornadas Sanrafaelinas de Derecho Civil, que

presidimos en 1976, la Comisién encargada del
estudio del Tema 24, en eipunto 4 de su
despacho interpreté que a la parte perjudicada
se le concede “tanto la accion de reajuste como
la de resolucién”, agregando que si se ejercitase
la accién de resolucién“ el accionado puede
contrademandar por reajuste, y en caso de
accionar por reajuste el accionado puede
requerir la resolucion”.

Quienes sostenemos esta postura esti-
mamos que debe prevalecer por sobre todas las
cosas la posibilidad de mantener vivo el
contacto y permitirle que cumpla los efectos que
originariamente las partes han querido, por lo
que una interpretacion literal del art. 1198, que
s6lo permitiese al damnificado solicitar la
resolucién, estarfa en contra del esplritu que
anima a la figura. En sentido coincidente se ha
dicho en algunos fallos que “la parte perjudicada
por la excesiva onerosidad sobreviniente se
encuentra legitimada tanto para reclamar la
resolucién del contrato como para limitarse a
peticionar solamente la revisién o el reajuste;
esta interpretacion esta acorde con el
fundamento y finalidad del remedio legal
establecido...”3, y el mismo tribunal acepta que
el actor puede indistintamente accionar por
resolucion o reajuste del contrato, pero sostiene
que el pedido de modificacién no esta
“implicito”, subsumido en el de resolucién, sino
que debe ser formulado de manera expresa*.
Entiende el camarista, Dr. Greco, que si el actor
solamente pidié la resolucion, el juez no puede
de oficio ordenar la modificacién, porque se
vulneraria el principio de congruencia*.

“No puede invocarse la teoria de la imprevisién cuando el perjuicio que alega quien pretende la nulidad o la revision del

contrato encuentra su origen en su conducta u omisién”, Cam. Civ. Capital, sal F, 6 octubre 1977, “Rossini, Pedro ¢/

41,
Céceres de Paglia, Marta B”, E. D. 80 - 204.
42. “Laimprevision contractual y los articulos 1198 y 1633 del Cédigo civil”.
43. Cam.Civ. Capital, sala G. 13 noviembre 1980, “Coronel, Nilda M. y otros ¢/ Esyma S.A". J. A. 1981-1l -243 (caso 30.361).
44, Cam. Civ. Cap., sala G, 26 diciembre 1984, “Balmoral 100 S.R.L. ¢/ Mattos. Jorge A".J. A. 1985-11-51.
45.

Cita en su apoyo otros fallos de la misma sala, y dice no compartir la posicién sustentada por la sala A (sentencia

publicada en L. L. 1980-D-145, con nota aprobatoria de Jorge Mosset lturraspe).
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Pero, como hemos dicho, la jurisprudencia
no es pacifica, y otros tribunales han sostenido
que “la norma del art. 1198 del Cédigo Civil
permite al afectado en la prestacién a su cargo
portornarse la misma excesivamente onerosa,
demandar la resolucion del contrato, como en
forma expresa lo sefiala dicha disposicién, sin
que esté al alcance de aquél pedir la revision™e.

Esta posicién doctrinaria entronca con
aquella que, tomando como modelo la solucién
de la ley Failliot, fue sostenida en el Segundo
Congreso Nacional de Derecho Civil.

Nada dispone el Cédigo sobre el plazo de
prescripcién de la accién de resolucién y poco
hemos encontrado tampoco en los primeros
comentaristas de la norma, salvo en Garrido y
Andorno*” que, de forma muy somera, remiten
al plazo general de prescripcion del art. 4023, es
decir 10 afos, que sin duda puede parecer
excesivo y en Juan Carlos Molina*, que coin-
cide en que corresponde el plazo decenal y
opina que comienza a correr “desde que se
produzca el hecho generador de la excesiva
onerosidad”, y prevé que ese hecho puede
tener cierta prolongacién temporal, lo que
plantearia “alguna dificultad para establecer en
qué momento la alteracién sobreviniente
determinaré el exceso de onerosidad suficiente
para autorizar la resolucién™?. Sin embargo, en
la practica, hasta el momento no se han
suscitado problemas, lo que permitirfa pensar
que la omisién no es demasiado grave.

46.

Aunque hay muchos otros aspectos que
deberfan ser motivo de analisis, no nos
extenderemos mas para poder ocuparnos,
aunque sea someramente de los nuevos
Cédigos americanos.

i. Ley de unificacién civil y comercial

(1987-1991)

En 1986 la H. CAmara de Diputados de la
Nacién designé una Comisién para que elabo-
rase un proyecto de unificacién de la legislacién
civil y comercial. La Comision, integrada por
prestigiosos juristas®, cumplié con su cometido
dentro del plazo de un afio que se le habla
asignado, y el proyecto recibié sancién a “libro
cerrado” en julio de 1987. El Senado le presté
aprobacién cuatro afios después, sin introdu-
cirle modificaciones®, y el Poder Ejecutivo vetd
totaimente la ley de unificacién, porque muchas
de sus normas estaban en pugna con la “ley de

_convertibilidad”, sancionada ese mismo aio,
" que restablecié el “nominalismo” monetario y

—por el momento- parece haber detenido la
inflacién. -

En las “Notas explicativas” con que la
Comisién redactora acompafi6 el proyecto de
unificacién se hace mencién a las reformas que
se introducian al art. 1198%, sosteniendo:

47,

48,
49,
50.

51.

52.

Cam. Especial Civ.y Com.de la Cap., sala 5¢, 28 setiembre 1984, “Cambio Excursiones Turismo Columbus S.A. ¢/ Vanina
S.C.A”.J.A.1985-1II-178.

GARRIDO, Roque y ANDORNO, Luis O.:“Reformas al Cédigo Civil", 2* ed. Zavalia, Buenos Aires, 1971, comentario al
art. 1198, p. 253: “En cuanto al plazo de prescripcién, que deberia comenzar a contarse desde la produccioén del
acontecimiento extraordinario e imprevisible— pensamos que deberia ser el decenal, contemplado en el art. 4023,
reformado”.

MOLINA, Juan Carlos: “Abuso del derecho, lesién e imprevisién”, Depalma, Buenos Aires, 1959, p. 246.

Autor, obra y lugar citados en nota anterior.

Héctor Alegr(a, Atilio Anfbal Alterini, Jorge Horacio Alterini, Miguel Araya, Francisco de la Vega, Horacio Fargosi, Sergio
Le Pera y Ana Piaggi. :

Lamentablemente al no efectuarse la necesaria revision subsistieron dispositivos “valoristas”, que dieron pie al veto total
del Poder Ejecutivo.

El art. 1198 quedaba redactado de la siguiente manera:
“En los contratos conmutativos de ejecucion diferida o permanente, si la prestacién a cargo de una de las partes se
tornara excesivamente onerosa por acontecimientos extraordinarios e imprevisibles, la parte perjudicada podra pedir, por
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“Las modificaciones introducidas
permiten invocarla por via de accién o
de excepcién.

Se acepta la pretensién de adecua-
cion del contrato, salvo que ella sea
incompatible con las circunstancias de
la relacioén juridica de que se trate.

Expresamente se excluyen estos
remedios cuando la excesiva one-
rosidad resulte de culpa de quien la
invoca”.

Por nuestra parte acotaremos que uno de
los cambios sustanciales, mas que el hecho de
que pueda esgrimirse por via de accién o de
excepcion, consiste en que se admite expresa-
mente que el perjudicado pueda pedir no
solamente la resolucidn, sino también la
adecuacion del contrato.

En lo que se refiere a la exclusién del
remedio si media culpa, el punto esta contem-

plado en la normativa vigente; lo sustancial del
cambio propuesto reside en que se elimina la
mencién a la mora, siguiendo ideas expuestas
por uno de los miembros de la Comisién®2,

En materia de redaccion no parece
afortunada la sustitucién del giro “riesgo propio”,
que es castizo y correcto, por el de “alea propio”,
empleando un vocablo latino que, pese a tener
cierta tradicién jurfdica, no esta aceptado porla
Real Academia, y acompafiandolo de un
adjetivo de género masculino (propio), cuando
por el significado del vocablo (alea=suerte),
pareceria mas correcto utilizar el género
femenino.

Lo importante, a nuestro entender, es
seflalar que la doctrina argentina, luego de un
cuarto siglo de aplicacién de la norma, coincide
en la necesidad de mantener la figura y propone
los retoques que deben introducirse para su
mejor funcionamiento®4.

IV. BOLIVIA (1975)

A mediados de la década del 70 Bolivia,
renové practicamente toda su legislacion, tanto
la de fondo como la procesal, en una etapa que
recibié la denominacién de “codificaciéon
Banzer”, por el nombre del dictador que en ese
momento gobernaba al pafs.

El anterior Cédigo civil databa de comienzos
del siglo pasado y se reducia a la traduccién al
castellano del Cédigo francés. En 1945 el jurista
espafiol Osorio redact6 un Anteproyecto de
Cadigo civil, que dedicaba una norma a la teoria
de la imprevisién®. Posteriormente se ha dado

accién o como excepcién, la resolucién del contrato o su adecuacién . Esta regla se aplicara también a los contratos
aleatorios cuando la excesiva onerosidad se produzca por causas extrafias al dlea propio del contrato.
El juez adecuard las prestaciones equitativamente a pedido de cualquiera de las partes, salvo que la economiao la

finalidad de las partes excluyan ese reajuste.

En los contratos de ejecucién permanente la resolucién no alcanzara a los efectos ya cumplidos.
En la medida en que la excesiva onerosidad resulte de la culpa del perjudicado, éste no podra invocarla™.

ALTERINI, Atilio A.: “La doctrina de la imprevisién frente a la mora irrelevante”, en L.L. 1980-C-1109.

La misma conducta se observa en los nuevos proyectos de unificacién, tanto en el elaborado por una Comision

designada por el Ministerio de Justicia (art. 899), —como en el redactado por la Comisién designada por la Camara de
Diputados, donde el problema se trata en una norma que lleva el nimero 1199, y reproduce casi textualmente las
previsiones del Proyecto de Unificacién de 1987, con una pequefia errata pues en lugar de “dlea” dice “area”.

585.

Art. 685 (Anteproyecto Osorio).Las obligaciones deberén cumplirse tal como fueron contraidas mientras las cosas que

son objeto de ellas se mantengan en la situacién que tenfan al establecerse. Si la situacién hubiera cambiado, las

obligaciones podran ser revisadas.
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forma a este nuevo Cédigo, que no ha podido
escapar totalmente, en sus aspectos metodo-
I6gicos y de contenido, al influjo de la tradicion
creada por la prolongada aplicacién del anterior,
pero ha modernizado la legislacién civil,
procurando tomar como modelos otras corrien-
tes europeas modernas.

Lamentablemente la doctrina boliviana
alrededor del C4digo es escasa y esta poco
difundida, y no contamos con antecedentes
jurisprudenciales que nos indiquen el rumbo
que ha tomado la aplicacién de sus normas, por
lo que debemos limitarnos a reproducirlas, con
una pequeiia glosa.

La modernizacidn de las leyes civiles se
refleja en la incorporacion de figuras como el
estado de peligro (art. 560), la lesion (arts. 561 a
563) y, en lo que a nosotros nos interesa, la
imprevision, que esta legislada en la Parte
Segunda: Ttulo I: Capftulo X, de la resolucién
del contrato, cuya Seccién Il se ocupa “de la
resolucion por excesiva onerosidad”, siguiendo
en este punto el modelo del Cédigo italiano de
1942, con algun retoque®.

Dedica a la figura tres articulos®. En el
primer parrafo del art. 581%, procura establecer

los contratos que pueden estar sometidos a
revisién por causa de imprevisién, mencio-
nando en la leyenda a todos los que originan
prestaciones recfprocas, en los casos en que su
ejecucioén fuese “continuada, periédica, o
diferida”, y luego en el art. 582 extiende parcial-
mente la solucién a los contratos con prestacion
unilateral®®, dejando librado al arbitrio del juez
establecer si se reunen las condiciones para
conceder, en equidad, la reduccion de las
prestaciones solicitada: por dltimo, en el art.
5839, excluye de manera absoluta a los
aleatorios, sin tomar en consideracion los casos
en que el acontecimiento extraordinario es
ajeno al aleas propio del contrato.

Para que funcione la figura el hecho que
provoca la onerosidad excesiva de la prestacion
debe ser“extraordinario e imprevisible”, pero no
se admitird ningun reclamo si el perjudicado
habia ya ejecutado la prestacion que se torna
excesivamente onerosa, y tampoco cuando se
encontrase en mora, por haber “incumplido
voluntariamente” la prestacién (inc. I, art. 581¢),
como tampoco cuando la prestacion se hace
gravosa en razén del dlea normal del contrato
(inc. 111, art. 581¢2),

56. Manuel de La Puente y Lavalle sefiala que el art. 581 del Cédigo boliviano reproduce al art. 1467 del cddigo italiano, con
el agregado de un pérrafo, y que los arts. 582 y 583 son iguales alos arts. 1468 y 1469 del Cédigo de Italia (ver “Estudios
de Derecho Privado”, Cultural Cuzco editores, Lima, 1983, T. I, p. 136).

57. Arts.581,582 y 583 del nuevo Cédigo civil de Bolivia.

58.

59.

60.

61.

62.

Art.581.—Resolucién judicial por excesiva onerosidad de los contratos con prestaciones reciprocas- 1. En los
contratos de ejecucién continuada, periédica o diferida, la parte cuya prestacién se ha tornado excesivamente onerosa
por circunstancias o acontecimientos extraordinarios e imprevisibles podra demandar la resolucién del contrato con los
efectos establecidos para la resolucién por incumplimiento voluntario.

Art. 582.—Reduccién o modificacién judicial por excesiva onerosidad de los contratos con prestacién unilateral.—
En la hipétesis prevista por el articulo anterior, y cuando se trate de contratos con prestacién unilateral, la parte
perjudicada puede demandar se reduzcan sus prestaciones ala equidad o se modifiquen las modalidades de ejecucién
que, a juicio del juez, sean suficientes para esa reduccién ala equidad.

Art.583. —Excepcién: contratos oleatorios:— A los contratos aleatorios no son aplicables las normas de los articulos
precedentes.

“Art.581.—... Il.- La demanda de resolucién no seré admitida si la prestacién excesivamente onerosa ha sido ya
ejecutada, o si la parte cuya prestacién se ha tornado onerosa en exceso era ya voluntariamente incumplida o si
las circunstancias o los acontecimientos extraordinarios e imprevisibles se presentaron después de cumplirse

la obligacién”.

“Art.581.— ... lIl.- Tampoco se admitiré la demanda de resolucién si la onerosidad sobrevenida esté inclusa en el riesgo
o alea normal del contrato”.
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El perjudicado s6lo puede solicitar la
resolucién del contrato (art. 581, inc. l), pero esa
accién podra transformarse en la de modi-
ficacién a pedido del demandado en cualquier

momento, antes de la sentencia (art: 581, inc.
Ives), siempre que se ofrezcan condiciones que
el juez considere aceptables.

V. PERU

a. Loscédigos de 1852y 1936

Creemos necesario dedicar nuestra aten-
cién con algun detenimiento a la evolucién del
problema en Peru pues este pals, junto con
Argentina, parecen ser los que mas cuidado han
puesto al incorporar a sus respectivos Cédigos
la teorfa de la imprevisién.

El primer Cédigo civil de Peru data de 1852
y en él, I6gicamente, no encontramos una
norma que consagre la figura, sino solamente
referencias al principio general de buena fe. Aigo
similar sucede en el Cédigo de 1936, aunque en
esas épocas ya la doctrina peruana comen-
zaba a sentir la necesidad de que se diese
cabida a la teorfa de la imprevision.

b. Doctrinay jurisprudencia

Quizés el primero en ocuparse del problema
fue el recordado maestro, don José LEON
BARANDIARAN, en un articulo publicado en
1934%, y existe una tesis de bachiller de Garcia

condiciones que, a juicio del juez, sean equitativas”.

prestacion, p. 273).

65.
Gil, 1932 (citada por Benavides Torres).

66.
La Puente y Lavalle, y por Benavides Torres.

67.
La Puente y Lavalle, y por Benavides Torres.

68.

Sayén que, por su titulo, pone de manifiesto que
lo que ha despertado su atencién sobre la teoria
de laimprevisién es el fenémeno inflacionario®,
Tanto estos autores, como otros que también se
ocupan del problema con posterioridad a la
sancién de Cédigo de 1936, estiman que los
tribunales podrfan aplicar la imprevision
fundandose en el principio general de buena fe
(art. 1328 de ese C6digo peruano), sin creer
necesario propiciar la inclusién de una norma
que la consagrase expresamente. Esta es la
solucién propuesta por Angel Gustavo Cornejo,
en sus Comentarios al Cédigo civil peruano de
1936%, y por el propio Enrique Garcia Sayan en
su tesis doctoral®’. Todavfa veinte afios después
otra tesis doctoral®® se conformaba con propiciar
la aplicacién de la teorfa de la imprevisién
basandose en el principio de la buena fe, sin
advertir al parecer que este camino inter-
pretativo no resultaba apto frente a la reticencia
de los tribunales.

El primer autor peruano que se pronunciara
decididamente por la conveniencia de incor-
porar expresamente la figura al derecho positivo

“Art. 581.— ... IV.- El demandado puede terminar el litigio si antes de sentencia ofrece modificar el contrato en
LEON BARANDIARAN, José: La teoria del riesgo imprevisto, citado por Benavides Torres (La excesiva onerosidad de la
GARCIA SAYAN, Enrique: “La depreciacién monetaria y el cumplimiento de los contratos entre particulares”, Lima, Libr.
CORNEJO, Angel Gustavo: “Cédigo civil — Exposicién sistematica y comentarios”, Lima, 1938, T. I, vol. Il. Citado por De
GARCIA SAYAN, Enrique: “Las nuevas tendencias en el derecho contractual y en la legislacién peruana”. Citado por De

ALTAMIRANO GUEVARA, Juan Gualberto: “La cléusula rebus sic stantibus o la Teoriade la Imprevisién en el Derecho

Privado”. Lima, 1962, Citado por De La Puente y Lavalle, y por Benavides Torres.
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sera Carlos Ledgard, en una tesis de bachiller
de 1945%, y luego haran ofr su voz en el mismo
sentido Felipe Osterling, en una conferencia
pronunciada en el Colegio de Abogados de
Lima en junio de 19657°, y Manuel De La
Puente y Lavalle en su tesis doctoral’'.

c. Elprocesode reforma

Pese a tan destacados aportes de la
doctrina, la jurisprudencia se mostré reacia a
admitir la imprevision, y no se citan fallos que
hayan hecho aplicacién de sus principios. Por
eso, a poco de designarse en 1965 por el
Ministerio de Justicia una Comisién encargada
del estudio y revision del Cédigo de 1936, Felipe
Osterling sostuvo enfaticamente “que el
contrato no puede convertirse en el vehiculo
que cause la ruina econémica de los contra-
tantes”, ni servir de “instrumento de empobre-
cimiento de las partes”’?, reclamando a la
Comisién que incluyera normas especificas
sobre la imprevision.

El reto fue recogido por Max Arias
Schreiber, que era el miembro de la Comision
encargado de preparar la Parte General de los
contratos en el Proyecto de Cédigo. Vemos asl
que la ponencia de contratos presentada en
1977 dedica cuatro articulos que siguen muy de
cerca los lineamientos trazados por el modelo
italiano. El problema se discute en el seno de la
Comisién, con el aporte de De La Puente y
Lavalle que también la integraba, y en 1980 se
presenta el Anteproyecto que mejora sustan-
cialmente los textos de la ponencia anterior, ya

69.

que se toman en cuenta otros antecedentes,
como el art. 388 del Cédigo Civil Griego, y el art.
1198 que la ley 17.711 incorporara al Cédigo
civil argentino.

En 1981 la Comisién Reformadora amplia a
cinco los articulos dedicados a la imprevision,
para dar a sus dispositivos una mejor distri-
bucién, y todavia en 1984 la Comision Revisora
introduce algunos cambios e innovaciones de
importancia, en especial lo vinculado a la
irrenunciabilidad de la accién y la fijacién de un
plazo de caducidad para su ejercicio.

No hemos extendido en el relato de las
alternativas que se produjeron en la redaccién
de los textos definitivos para resaltar la seriedad
con que se encaré el tema, con un estudio
detenido y profundo que produjo como resul-
tado un conjunto de dispositivos que no imitan
ningun derecho extranjero, sino que adapta y
mejoran las férmulas que sirvieron de modelo, y
agregan dispositivos novedosos que constitu-
yen un aporte de gran valor, en especial en lo
relacionado con la caducidad de la accion.

d. Elnuevo Cédigo de 1984

Procuraremos ahora pasar rapida revista a
los textos que se han incorporado al Cédigo
peruano de 1984, y que se encuentran ubicados
en el Libro VII, Seccién Primera, como Titulo
Vill: excesiva onerosidad de la prestacion.

El primero de ellos, art. 1440, procura
tipificar la figura, determinando los contratos a
los que se aplica, las caracteristicas del hecho,
el desequilibrio que produce en las prestaciones

LEDGARD, Carlos: “La Teorfa de la Imprevisién en el derecho contemporaneo y en el Cédigo civil de 1936, Rev.de la

Fac.de Derecho y Clencias Politicas, afio VI, Tomo VIiI, Lima, 1944. Citado por Benavides Torres: De La Puente y Lavalle
lo cita sin mencionar la Revista, y da como afio de publicacién 1945.

70.
y Lavalle.

71.
Cultural Cuzco editores, Lima, 1983,

72.

OSTERLING PARODI, Felipe: “La revisién de los contratos por el Poder Judicial”. Lima, 1966. Citado por De La Puente
DE LA PUENTE Y LAVALLE, Manuel: “Estudios sobre el contrato de Derecho Privado”, tesis de 1979, publicada por

OSTERLING PARODI, Felipe: Conferencia mencionada en nota anterior. Citado por Benavides Torre, p. 279.
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intercambiadas, y el remedio que puede soli-
citarse, orientado a mantener vivo el contrato y
sélo excepcionalmente permitir su resolucion’.

En el articulo siguiente se hace extensiva la
posibilidad de aplicar la teorfa de la imprevisién
a contratos de “ejecucién inmediata” y también a
contratos aleatorios™, y en el art. 1442 se trata
del caso de los contratos unilaterales’.

Se excluye de la posibilidad de aplicar la
figura en los casos en que el perjudicado ha
incurrido en culpa o dolo” y aunque no se
mencione la situacién de mora como se hace en
el Cédigo civil argentino, creemos que queda
comprendida, en cuanto se trate de una “mora
culposa”.

Para evitar que la parte mas poderosa de la
contratacion incluya como cldusula de estilo una
renuncia anticipada a la invocacién de la
excesiva onerosidad, que desvirtuarfa
totaimente el fin perseguido por el legisiador, se
estatuye expresamente en el art. 1444 que “es
nula la renuncia a la accién por excesiva onero-
sidad de la prestacion”.

Las ultimas dos normas de este titulo son, a
nuestro criterio, los aportes mas novedosos e
importantes, en cuanto fijan un plazo de

caducidad breve, tres meses’’, a contar desde
la produccién del hecho imprevisible para
ejercitar validamente la accién’. Cuando esta
en juego la eficacia o validez de una relacion
contractual no puede mantenerse viva la accion
por largo tiempo, como una espada de
Damocles que en cualquier momento puede
turbar la normal relacién entre las partes y
alterar el alcance de las obligaciones que
asumieron. El acierto del legisiador peruano al
incluir este plazo de caducidad es evidente.

M4s aun, ha sido tan previsor que ha
contemplado la posibilidad de que el hecho no
sea instantdneo, sino que tenga cierta
prolongacién temporal y, en esa hipétesis, el
curso del plazo de caducidad recién comenzara
a correr cuando cese el acontecimiento
extraordinario.

Nos queda solamente una duda: jqué
sucede si el hecho extraordinario tiene una
duracién demasiado prolongada, como podria
ser una guerra? La misma inquietud se ha
planteado un joven autor peruano, quien opina
que “la norma no impide que la parte que
considera su situacion extremadamente grave,
debido a la ocurrencia de este suceso, pueda

73.

74,

75.

76.

78,

“Art. 1440.— En los contratos conmutativos de ejecucién continuada, periédica o diferida, si la prestacion llega a ser
excesivamente onerosa por acontecimientos extraordinarios e imprevisibles, la parte perjudicada puede solicitar al juez
que la reduzca o que aumente la contraprestacién, a fin de que cese la excesiva onerosidad.

Si ello no fuera posible por la naturaleza de la prestacion, por las circunstancias o si lo solicitara el demandado, el juez
decidiré la resolucién del contrato. La resolucién no se extiende a las prestaciones ejecutadas”.

“Art. 1441.- Las disposiciones contenidas en el articulo 1440 se aplican:

1. Alos contratos conmutativos de ejecucién inmediata, cuando la prestacion a cargo de una de las partes ha sido
diferida por causa no imputable a ella.

2. Alos contratos aleatorios, cuando la excesiva onerosidad se produce por causas extraiias al riesgo propio del
contrato”.

“Art. 1442.—Cuando se trate de contratos en que una sola de las partes hubiera asumido obligaciones, le es privativo
solicitar judicialmente la reduccién de la prestacién a fin de que cese su excesiva onerosidad.
Si no se puede reducir la prestacioén, rige lo dispuesto en el segundo pérrafo del articulo 1440".

“Art. 1443.-No procede la accién por excesiva onerosidad de la prestacién cuando su ejecucién se ha diferido por dolo
o culpa de la parte perjudicada”.

“Art. 1445.- La acci6n por excesiva onerosidad de la prestacién caduca a los tres meses de producidos los
acontecimientos extraordinarios e imprevisibles a que se refiere el articulo 1440".

“Art. 1446.~El término inicial del plazo de caducidad a que se refiere el articulo 1445 corre a partir del momento en que
hayan desaparscido los acontecimientos extraordinarios e imprevisibles”.



