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adherirse a la apelacion. S puede contestar la ape-
lacion para que la resolucién recurrida no sea alte-
rada, ya que ella le depara una expectativa de dere-
cho (107). Tal defensa no necesita adhesién.

La ratio de esta disposicion radica en que si
una parte logra sus pretensiones, no tiene por qué
recurrir. Adherirse a la apelacion implica recurrir
(108).

(2) No haber recurrido con anterioridad.

Quien se adhiere no debe haber recurrido con
anterioridad y mucho menos, habérsele rechazado
su recurso (109). La ley procesal contempla la po-
sibilidad de que las partes interpongan recursos im-
pertinentes con el animo de atrasar el proceso. De
ahi que se establezcan mecanismos para proteger la
celeridad procesal. El juez puede rechazar las inter-
posiciones de recurso que no se ajusten a la ley.
Cuando un recurso ha sido rechazado por este mo-
tivo, el apelante no puede pretender adherirse a la
impugnacion de su contraparte. Es una sancion por
no sujetarse al proceso y al juez y, consiste en la
pérdida o declinacion temporal de su derecho a
recurrir, Esta situacion se da para evitar que por
via de adhesion se burlen las sanciones procesales y
cargas impuestas.

¢. Tipos de apelacion a que puede adherirse
un interesado, procedimiento y legitima-
cion,

éContra qué tipo de apelaciones puede adhe-
rirse un interesado?

¢Cudl es el procedimiento para hacer uso del
instituto y, quién se puede adherir a |la apelacion?
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El articulo 887 del C. Proc. Civ. regula el insti-
tuto en examen. Es sumamente parco y a la vez
deficiente. No se ocupa de todos los extremos y
situaciones que podrian darse. No se refiere a cua-
les resoluciones apelables puede adherirse la parte
que no apeld y que cumple con las condiciones
antes apuntadas (las del primer parrafo del art. 887
del C. Proc. Civ.).

Se puede adherir a la apelacion aquel que se
encuentra en la condiciéon de apelado. Aquel a
guien su contraparte (o un tercero interesado) in-
terpuso una apelacion, A esta apelacion, Prieto
Castro y Ferrandiz la llaman "'principal™ (110).

Quien se adhiere no solo debe ser vencido en
parte de sus pretensiones, sino que ademds debid
resultar vencedor en algo. Si perdio todas sus pre-
tensiones entonces debe apelar y, no esperar a que
lo haga la contraparte para luego adherirse. La ra-
tio del instituto en examen es permitirle a la parte
gque no ha perdido todas sus pretensiones, abste-
nerse de apelar, pero sin perjuicio de hacerlo
(111). Esto para el caso de que la contraparte deci-
da impugnar, La posicion de nuestro Codigo es esa
pues, como lo dice don Antonio Picado, “no es
posible admitir que quien ha resultado vencido to-
talmente en el pleito y no ha apelado en tiempo,
pueda luego adherirse a la apelacion que sobre cos-
tas ha interpuesto la parte vencedora. . .” (112).

La apelacion adhesiva procede contra las sen-
tencias y autos (inclusive los autos con caracter de
sentencia), que sean apelados por la contraparte o
un interesado. Nuestra jurisprudencia sostiene que
la adhesion al recurso de apelacién solo se da cuan-
do lo impugnado es una sentencia (113) o, un auto

(107) En realidad es una expectativa de derecho y no un derecho consolidado pues, al estar recurrida la resolucion, los
derechos que esta otorga estin suspensos, De ser confirmada la resolucion en segunda instancia, la expectativa de
derecho pasa a ser un derecho. Podria confundir el hecho de que existen resoluciones apelables en un solo efecto
¥, que en el proceso impugnativo pueden ejecutarse previa fianza de resultas, pero esto no debe llevar a engafio,
pues el superior podria no confirmar lo recurrido ¥ con ello perderse la fianza hecha. En cuanto a la naturaleza
de la sentencia recurrida puede consultarse a BODENSIEK SARMIENTO, J.,, supra nota 92, ps. 81-8.

(108)

Los tribunales le han dado el alcance que realmente tiene al articulo 887 del C. Proc. Civ. y, lo demuestra la

siguiente resolucién del Trib. Sup. Civil, San José, No. 826 de 8:30 hrs. del 29-9-75, Digesto de Jurisprudencia de
la Corte: “de conformidad con la clara disposicién del Codigo de Procedimientos Civiles, el apelado vencido en
parte de sus pretensiones, puede adherirse a la apelacion, dentro del término del emplazamiento; en la especie la
terceria se declard sin lugar y se condendé a ambas costas al tercerista, de donde se sigue que el ejecutante no ha
sido vencido en parte de sus pretensiones, de suerte que siendo asi, su adhesion a la apelacion del tercerista no es
de recibo’, En el mismo sentido: Trib. Sup. Civ., San José, No. 265 de 9:20 hrs. del 12 de abril de 1978,

(109)

La segunda parte del parrafo primero del articulo 887 del C. Proc. Civ. expresa: *. . . pero no podrd hacer uso de

ese derecho si su recurso ha sido rechazado en primera instancia o declarado desierto™,

(110)
(111)
(112)

Idem, p. 255.

1937) P. 382.
(113)

PRIETO-CASTRO v FERRANDIZ, L., supra nota 48, p. 254.

PICADO, A., Explicacién a las reformas al Cédigo de Procedimientos Civiles (Imprenta Nacional, San José,

Trib. Sup. Civ., No. 687 de 1974, Digesto de Jurisprudencia de la Corte: ‘“el instituto de la adhesién se da

exclusivamente en el caso de apelaciones contra sentencias o autos que tengan el cardcter de tales y no contra
simples autos*, En ese mismo sentido, Trib. Sup. Civ., No. 636 y 689, ambas del mismo afio que la anterior,
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con caracter de sentencia. Sin embargo, el articulo
887 del C. Proc. Civ. no prohibe expresamente la
adhesidn a una apelacion de un auto. El articulo
en cuestion es totalmente genérico, como genérico
es el capitulo en que se ubica: "Disposiciones ge-
nerales sobre la sustanciacion de |las apelaciones en
la sequnda instancia, aplicables a toda clase de sen-
tencias y autos’’. No hay razbn para impedirle a la
parte adherirse cuando lo apelado no sea una sen-
tencia.

La parquedad del articulo 887 del C. Proc.
Civ. es conflictiva. No permite saber a ciencia cier-
ta si el legislador quiso eliminar o dio por un hecho
una determinada situacién; por ejemplo: el ar-
ticulo 864 del C. Proc. Civ. faculta a cualquier
interesado a apelar cuando una resolucion le oca-
siona alg(n tipo de perjuicio (siempre que la reso-
lucién no esté firme); entonces, {puede un tercero
adherirse a la apelacion que interpone una parte?
Siendo el Cédigo un todo organico y, existiendo
una norma que faculta a un determinado tercero
para apelar de una resolucion vy, existiendo una
norma que permite la adhesién, parece légico que
el tercero pueda adherirse. De lo contrario los ani-
cos legitimados para hacer uso de este instituto
serian las partes. El Codigo no hace una determina-
cion de los legitimados. Al relacionarse los articu-
los 864 y 887 del C. de Proc. Civ. se deduce una
legitimacion a favor del tercero.

La jurisprudencia, con buen tino, ha estableci-
do que la apelacion adhesiva debe presentarse ante
el juez ad quem (114), pues el juez a quo ya no
tiene competencia y no existe norma expresa al
respecto.

El instituto en estudio se llama ““adhesion a la
apelacion’, équerra esto decir que quien se adhiere
lo hace Gnicamente respecto de los puntos que la
contraparte objeta o constituyen lo medular de su
apelacion? La respuesta solo puede ser una: la
apelacion adhesiva es una apelacion independiente
de la principal. No esta limitada por aquella. Lo
que se hace depender del otro litigante es la inicia-
tiva en la apelacion, no en el contenido de esta.
Evidentemente, lo que perjudica a una parte, no
necesariamente perjudica a la otra, ni tampoco ne-

(114)
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cesariamente la beneficia. No debe plantearse |/mi-
te a la apelacion adhesiva. Por otro lado, el desisti-
miento y la desercion de la apelacion principal, no
conlleva la declinacion de la apelacion adhesiva, La
una no es accesoria de la otra.

5. Apelacion de hecho.

a. Concepto.

Asi como para enmendar los errores cometi-
dos’por los juzgadores existen |os recursos, para el
evento de que lo rechazado por error sea precisa-
mente la interposicion de una apelacion, existe la
“apelacion de hecho”’. Tocaré al superior decidir si
admite el recurso o mantiene lo resuelto por el
inferior (la inadmisibilidad del recurso).

La apelacién de hecho es un recurso formalis-
ta y existe jurisprudencia muy reiterada en ese sen-
tido (115).

Jaime Guasp nos dice que “‘cuando un érgano
jurisdiccional dicta una resolucién que no tanto es
injusta en cuanto al fondo, cuanto impide la revi-
sién de la resolucién misma, cabe acudir directa-
mente al superior utilizandd lo que el derecho po-
sitivo llama no recurso de apelacion, sino Recurso
de Queja. . .”" (1186).

En nuestro medio la apelacion de hecho es el
modo de impugnar una resolucién que denegd una
apelacion. En otras legislaciones, concretamente en
la espafiola, el recurso de queja es el equivalente de
la apelacion de hecho vy, sirve para recurrir las reso-
luciones que rechazan apelaciones y recursos de
casacion (117). Esto Gltimo no es posible en nues-
tro medio.

La apelacion de hecho consiste en someter al
juez ad quem la resolucion que deniega un recurso,
para que este decida si fue bien rechazado o debe
admitirse. Si considera que el juez a quo tuvo ra-
z6n para no admitir el recurso, asi lo declarara y
denegaré la apelacién de hecho. Si por el contrario
considera que fue mal denegada la apelacion de
derecho, entonces admite la apelacion de hecho Y
le ordena al inferior que realice los tramites de
citacién y emplazamiento que procedan para la al-
zada. Se ordena la admisién del recurso denegado
y que motivd el recurso de hecho.

Por ejemplo, Sala Primera Civil, No. 408 de 8:25 hrs. del 3 de dic.-74, Trib. Sup. Civ., San José, No, 810 de 10

hrs. del 1-11-74; Trib. Sup. Civ., No. 227 de 1974, Digesto de jurisprudencia de la Corte,

(115)

Trib. Sup. Civil, San José, No. 862 de 1973, Digesto de Jurisprudencia de la Corte: ‘“La apelacion de hecho es un

recurso eminentemente formalista, de manera que para su consideracid i
2 G acion los t lante
de hecho llene los requisitos especificados por la ley procesal civil v si noﬂ:rll:;a:bml {::segli::ﬁeq';: :11:!!9;"-

(1186)
a17)

GUASP, J., supra nota 25, p. 735.
GUASP, J., op cit., p. 736.




109
Escaneado por Biblioteca Judicial "Fernando Coto Albdn"

La apelacién de hecho pretende que se admita
una apelacion mal rechazada por un juez a quo.
Esa es |la (inica pretension.

b. Es un recurso formalista.

Es un recurso eminentemente formalista y, en
demostracién de ello puede afirmarse lo siguiente:
a) El articulo 877 del C. Proc. Civ. fija los requisi-
tos para interponer el recurso en examen. El| art.
879 del C. Proc. Civ. establece que la inobservancia
de uno de esos requisitos ocasiona el rechazo de
plano del recurso. b) Tal y como ocurre con el
recurso de casacion, el recurso de apelacion de he-
cho se interpone ante el juez ad quem. La parte
recurre directamente ante el juez ad quem alegan-
do los elementos de prueba y conviccion necesa-
rios para que éste pueda determinar la admisibili-
dad del recurso inicial.

La apelacién de hecho es un verdadero recur-
so. La ley procesal lo prevé para impugnar un tipo
especifico de resoluciones judiciales. Solo opera
ante un determinado supuesto: la denegatoria de
admision de una apelacion interpuesta.

c. El nombre del recurso.

En cuanto al nombre, este recurso es conocido
por las legislaciones y la doctrina de muy variadas
maneras. La nuestra lo llama apelacién de hecho
(de ahi que para efectos didacticos a la apelacion
de hecho se contrapone la apelacion de derecho).
En Espafia se le llama recurso de queja por inadmi-
sibn o simplemente recurso de queja (118).
Alcald-Zamora y Castillo, al realizar las “’Bases de
trabajo para redactar el articulado del Proyecto del
Cédigo Procesal Civil Costarricense’” (119) propu-
so que se le llamara subrecurso de queja. E|l doctor
Olman Arguedas, al comentar las “bases” de
Alcald-Zamora, sostiene gue la utilizacién del voca-
blo “queja” es incorrecta en nuestro medio por
cuanto existe un recurso que se conoce como tal.
Aquel “‘que tiene por finalidad la imposicion de
una medida disciplinaria” (120). Por esa razon pro-
puso llamarlo “subrecurso de apelacion’. En el
Congreso Juridico Nacional de 1977, la propuesta
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del Dr. Arguedas fue acogida con la siguiente va-
riante: ““apelacion por inadmision’ (121).

d. Formalidades de la apelacién de hecho.

En la apelacion de hecho Ids formalismos son
muy rigurosos con la intencion de darle al juez ad
quem una idea prima facie del fundamento del re-
curso. Asi se otorga seguridad a las partes litigan-
tes.

(1) Primera formalidad.

El articulo 877 del C. Proc. Civ. establece los
requisitos que deben cumplirse para interponer va-
lidamente la apelacién de hecho. La primera for-
malidad consiste en presentar la apelacion por es-
crito, en papel acorde con la cuantia del proceso y
cumpliendo los siguientes requisitos.

(a) Requisito primero.

Establecer “los datos generales del negocio
que se requieran para su identificacién” (inc. 1 del
art. 877 del C. Proc. Civ.). Es decir, se deben iden-
tificar las partes, la clase’de proceso y el juez que
conoce de la primera instancia.

(b) Requisito segundo.

Indicar “la fecha del auto de que se apeld y
aquella en gue quedd notificada la resolucion a
todas las partes” (inc. 2 del art. 877 del C. Proc.
Civ.). Asi el juez ad quem, al estudiar el caso en
cuestion puede determinar desde qué momento
fue apelable la resolucion que origind el recurso vy,
si este fue interpuesto dentro del plazo de ley. Al
respecto, la jurisprudencia ha sido muy clara, de-
terminando que “en la apelacion de hecho todos
los requisitos solemnes deben llenarse a cabalidad
para ser admitida, entre ellos las fechas, que deben
ser exactas, pues las solemnidades de esos requisi-
tos no es concebible gue se den en forma inexacta,
ya que la ley hace alusion a las fechas, pero a las
exactas” (122).

(¢) Requisito tercero.
Fijar “la fecha en que se presentd la apelacion

(118) Véase al respecto a FAIREN GUILLEN, V., Temas de ordenamiento procesal civil, (Tecnos, Madrid, 1969) I, ps.
604-18; PRIETO-CASTRO vy FERRANDIZ, supra nota 48, p. 256.

(119) ALCALA-ZAMORA Y CASTILLOQ, supra nota 21, p. 29.

(120) ARGUEDAS SALAZAR, O., supra nota 21, p. 60.
(121) ARGUEDAS SALAZAR, O., supra nota 66, p. 136.

(122) Trib. Sup. Civil, San José, No. 691 de 8:15 hrs. del 9-10-73. En ese mismo sentido, Sala Primera Civil, No. 131
del 17 de marzo de 1975, ambas en el Digesto de Jurisprudencia de la Corte.




ante el juez a quo” (inc. 3 del art. 877 del C. Proc.
Civ.). Con esto se completa el primer aspecto que
debe examinar el juez: si la apelacion inicial fue
presentada dentro del plazo de ley. Caso contrario,
se rechaza la apelacion de hecho.

(d) Requisito cuarto.

Aportar ‘“‘copia literal del auto en que se de-
sestimé’’ (inc. 4 del art. 877 del C. Proc. Civ.), “el
recurrente no tendra necesidad de presentar, certi-
ficada, la copia de que trata el inciso cuarto ante-
rior, pero deberd afirmar que la que incluye su
escrito es exacta” (pérrafo final del mismo articulo
877). La norma no es clara. No se determina si la
copia literal y exacta debe transcribirse en el escri-
to o sencillamente, acompaiiar en pliego aparte
una que sea literal; eso si, afirmando en el escrito
que es exacta.

Si el articulo en cuestion dice que no es nece-
sario aportar certificacion del auto, que basta con
una copia literal y que se afirme que es exacta, {si
se aporta una certificacion sera preciso que se afir-
me la exactitud? La certificacion implica una
afirmacion de exactitud vy, el parrafo final del ar-
ticulo 877 del C. Proc. Civ. hace eco de eso pues
no condiciona tal aseveracion (de exactitud) si lo
que se aporta es copia certificada. Tales documen-
tos, mientras ‘“no sean arglidos de falsos, hacen
plena prueba de la existencia material de los he-
chos que el oficial publico afirma en ellos haber
realizado el mismo o haber pasado en su presencia
en el ejercicio de sus funciones’’ (articulo 735 del
Cadigo Civil vigente). En alguna ocasion se ha afir-
mado que “‘debe rechazarse de plano la apelacion
de hecho por informal, si la copia que se present6
del auto que rechazd el recurso de derecho no tie-
ne la afirmaciéon de que es exacta, sino que se limi-
ta a decir que es literal” (123), elevando a formula
sacramental el uso de aquella palabra (exacta) vy,
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sin considerar otra que sugiera idéntico significado,
como podria ser, afirmar que es copia “'literal”.

Este alcance de formula sacramental no es uni-
forme. En otros fallos se sostiene que si lo que se
aporta es una certificacion, no es necesario afirmar
que es exacta y, a la vez se manifiesta que si lo que
se hizo fue copiar integramente la resolucion, en-
tonces si es preciso afirmar gue es exacta (124).

La ley exige una copia literal y una afirmacién
de exactitud. Entonces, {Podra aportarse una foto-
copia y afirmarse en el escrito que es exacta para
tener por cumplida la formalidad? La jurispruden-
cia se ha manifestado contraria (125), impidiendo
al apelante de hecho utilizar la fotocopia si no la
certifica. Al respecto se aduce el articulo 732 del
Cédigo Civil (126). Sin embargo, este articulo lo
que fija son las condiciones para que las fotocopias
de los documentos originales tengan el caracter de
certificacion. En ninglin momento prohibe el uso
de las fotocopias como simples copias. Por otro
lado, lo que la ley exige es Gnicamente que sea una
copia literal y que se afirme que es exacta, asi que
parece de recibo aceptar las fotocopias, siempre

que se afirme su exactitud.

Nétese, para los efectos del parrafo anterior
que si un apelante de hecho, copia, en escrito apar-
te la resolucién que le deniega la alzada vy, en el
escrito de interposicion del recurso de hecho afir-
ma que es exacta, cumple con la formalidad. La
ley no exige que la copia se aporte en el mismo
escrito en que se interpone la apelacion de hecho,
aunque el encabezado del articulo 877 del C. Proc.
Civ. dice: “el escrito contendrd”. El parrafo final
de ese mismo articulo permite aportar una certifi-
cacibn —que necesariamente es independiente del
escrito de apelacion—, asi que no parece una exi-
gencia copiar el auto referido en el mismo escrito
de interposicion. Si es posible que la parte copie
literalmente el auto en examen en escrito diferente

(123) Trib, Sup. Civil, No. 862 de 9:15 hrs. del 1-1 2-1973, Digesto de Jurisprudencia de la Corte.

(124) Por ejemplo las siguientes resoluciones del Tri i
& 0 rib, Sup. Civ. de San José, N - -12-73; No.
690 del 9-10-73 (en esta se da caricter de certificaciéon a la cédula de 'notci"figfcziéie}.géiﬁel:-ﬁ;;:::;.lgllq?d.:f .szg.

Civil, San José, en resolucién No, 41

de 15:15 hrs. del 14-1-74, dijo que era preciso afirmar que es exacta,

aunqgue se hayva aportado eertificacion A suvez la Sala Se e 14:05 hrs. del 5-4-74 dijo que
. N S Eunda Clﬂl. No. 114 d 4 ]
si h:l que se aporta es una certificacion entonces no es necesario afirmar que es exacta, Lam as * "
e se L= X, " 1sm. a—la‘ No 35

15:16 hrs. del 11-1-74 afirmé que si se aporta una céd

ula de notificacién, entonces hay gque afirmar que es

;TIZCE.’&%E?g- sl:ﬂ; Civi]. NO..346 de 1974 manifesto gue no era necesario decir: safirmo que es exacta” sino
ciltetion o mn ; zar cualquier palabra que sustituyera a “‘afirmé”. No hay pues uniformidad en cuanto a 108
presados y proliferan los fallos contradictorios al respecto, Todas las citas de jurisprudencia fueron

tomadas del “Digesto’ de la Corte.

(126) Trib. Sup. Civil, San José, No. 273 de 1974 y No. 515 de 1974. Ambas en Digesto de Jurisprudencia de la Corte.

(126) El art. 732 del Co6digo Civil dice textualmente en i
& ¥ L su parrafo segundo: ‘“‘Las f
:;;ﬂc?;f:stan&m el cardcter de este articulo, si el funcionario correspondiente ce?':i‘ﬁ:f ?: dl.l: l?: dogun;an“‘::
eles y cancela con el sello de la oficina las especies fiscales de ley*’ ’ S men s
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del de interposicion, entonces parece loégico que
deba aceptarse copia fotostética de él.

{e) Requisito quinto.

“A| escrito se acompafiara necesariamente una
hoja del papel sellado correspondiente, sin lo cual
no sera admisible el recurso” (inc. 5 del articulo
877 del C. Proc. Civ.). En 1933, cuando se refor-
mé este articulo, la Comisién de los Magistrados
habia omitido esta exigencia, pero la Comision del
Congreso introdujo tal requisito, que don Antonio
Picado comenta asi: “e/ agregado del inciso quinto
tiende a evitar /la mala prdctica de presentar apela-
ciones de hecho sin papel para proveer con el Gni-
co dnimo de atrasar el expediente en el momento
mds oportuno para el litigante y originar trastornos
en Ja tramitacion por [a sustanciacion tardia de la
apelacion de hecho™ (127). Tal explicacion aclara
la ratio juridica de la disposicion actual.

(2) Segunda formalidad.
Comprende el plazo para apelar de hecho y la
legitimacion.

{(a) Plazo para apelar de hecho.

El plazo para apelar de hecho lo determinan
los articulos 210 y 878 del C. Proc. Civ., del si-
guiente modo. Si el juez ad quem reside en el mis-
mo lugar del a quo, el plazo para apelar es de tres
dias. Cuando tienen domicilios distintos rige el ar-
ticulo 210 del C. Proc. Civ. El articulo se refiere a
la facultad que tiene el juez (ad quem para el caso
en examen) para fijarle al demandado que “no resi-
da en el lugar del juicio” el término del emplaza-
miento ““hasta en treinta dias”’ (128). Este es un
plazo méximo. La norma deja abierta toda una
posibilidad de plazos, “hasta en treinta dias”,
cuando el juez no reside en el mismo lugar del a
quo.

(127) PICADO, A., supra nota 112, p. 374.
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Resumiendo, la norma en cuestién no deter-
mina cuél es el plazo para apelar de hecho cuando
el juez a quo no reside en el mismo lugar del ad
quem. Tampoco determina lo que es el “mismo
lugar”, lo cual si hacia el antiguo articulo, antes de
la reforma de 1933. La regla la regia el articulo
222 (129) estableciendo una operacién muy certe-
ra para determinar el plazo en cuestion: por cada
treinta kilometros de distancia se aumentaba un
dia el plazo.

Es mas conveniente lo que dispone el articulo
869 del C. Proc. Civ. Se refiere al plazo para que el
apelante se presente al superior para sustanciar su
recurso y, aunque sobre otra materia, parece ser la
regulacion mas idonea para este caso, pues los ar-
ticulos 869 y 878 del C. Proc. Civ. son normas
ubicadas en el mismo capitulo del Titulo | del
Libro 1V del Codigo (130).

(b) Titularidad para apelar de hecho.

En cuanto a la titularidad, la tesis mas acerta-
da es del Tribunal Superjor Civil de Alajuela, en el
sentido de que para apelar de hecho es titular
quien puede apelar (de derecho) (181). Ese es el
sentir de la norma pues no hay ningin tipo de
prohibicién. Pueden apelar de hecho (y eventual-
mente obtener admisiébn de su recurso) tanto el
actor, como el demandado, los terceros intervi-
nientes y los terceros gque reciben algln perjuicio
con la resolucion.

e) Rechazo de plano.

En cuanto al rechazo de plano, se produciré
cuando no se cumplan los requisitos del art. 877
del C. Proc. Civ. La apelacion de hecho se da con-
tra el auto que deniega una apelacion y no contra
la resolucién recurrida (132). No se puede apelar
de hecho contra una resolucién que deja sin efecto
otra resoluciéon que deniega una revocatoria con

(128) El articulo 210 del C. Proe. Civ. en lo conducente dice: “Cuando el que haya de ser emplazado no resida en el

lugar del juicio, el juez podra fijar hasta en treinta dias el término del emplazamiento. .
El articulo 222 del C. de Proc. Civ. antes de la reforma de 1933 decia: “Cuando el que haya de ser emplazado no

(129)

”

resida en el lugar del juicio, el juez podrd aumentar el término del emplazamiento, concediéndole para contestar
el que estime necesario, atendiende a las distancias ¥ medios de comunicacion. Si el demandado residiere en el
Pais, ese aumento no podra exceder de un dia por cada treinta kilémetros de distancia...” COSTA RICA,
Cédigo de Procedimientos Civiles, (Lehmann, San José, 1914) p. 51.

(130)
resoluciones de los jueces y alcaldes™.
(131)
Corte.
(132)
cia de la Corte.

El capitulo I del Titulo I del Libro IV del Céd. de Procedimientos Civiles se llama ‘“Recursos contira las
Tribunal Superior Civil, Alajuela, No. 927 de 16:20 hrs. del 27 de junio de 1974, Digesto de Jurisprudencia de la

Tribunal Superior Civil, San José, Nos. 32 de 1972; 231 y 652 de 1973 vy: 664 de 1975, Digesto de Jurispruden-
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apelacion subsidiaria, por haberse perdido el inte-
rés juridico (183). Es preciso recalcar que la apela-
cion de hecho sélo sirve para atacar resoluciones
que denieguen una apelacién y no las que deniegan
otro recurso, como ocurre en otras legislaciones
(134).

6. La no reforma en perjuicio.

La mayoria de las legislaciones modernas
prohiben la reforma en perjuicio por varias razo-
nes: a) La existencia de la prohibicion es una ga-
rantia para las partes litigantes. Se garantiza la po-
sibilidad de recurrir libremente y, mientras la otra
parte no apele, lo mas que puede ocurrir es que la
resolucién impugnada quede igual como la dicto el
juez a quo. El primer fundamento de la prohibi-
cion de la reforma en perjuicio es el principio de
justicia. En el supuesto examinado no se puede
hacer mas gravosa la situacion del recurrente. b)
Por las mismas razones, el principio ‘seguridad”
informa las razones que la prohibicién impone. c)
Siendo la apelacién una manifestacion del princi-
pio dispositivo de las partes, quien limita lo que se
puede reformar es el mismo recurrente. Del "“peti-
tum’’ de un recurso se origina lo que el juez puede
reformar.

Pallares dice que el principio de la no reforma-
tio in pejus consiste en que “‘si una de las partes
impugna una resolucién y la otra se conforma con
ella, tacita o expresamente, la sentencia que decla-
ra improcedente el recurso no puede modificar la
resolucion impugnada, dafiando al recurrente. Este
principio se funda en que los recursos los otorga la
ley en beneficio de quien los utiliza y no en su
perjuicio. . ."" (185).

El articulo 867 del C. Proc. Civ. establece el
principio en estudio: ““La apelacion se considera
solo en lo desfavorable al recurrente. El superior
no podri, por lo tanto, enmendar o revocar la reso-
lucién en la parte que no es objeto del recurso,
salvo que la variacién en la parte que comprenda el
recurso, requiera necesariamente modificar o revo-
car otros puntos de la resolucién apelada”. No se
puede revisar lo actuado por el juez a quo, si algu-
na de las partes no lo hace motivo de su recurso.
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Cuando para reformar lo pedido es necesario
reformar otras cosas, se faculta al juez para hacer-
lo, de modo que lo enmendado sea coherente con
la sentencia en general. Es una facultad del juez
para integrar su sentencia. Esto evita ulteriores so-
licitudes de “‘aclaracion’” y “adicion’ para que la
resolucion del ad quem sea un todo coherente.

Cuando ambas partes recurren, precisamente
con motivos contrapuestos, porque el objeto de su
recurso es el beneficio obtenido por la otra parte,
el juez ad quem queda en plena libertad para deci-
dir v, solo estard inhibido para modificar los extre-
mos no recurridos.

Prieto-Castro y Ferrandiz afirma que “confor-
me al principio dispositivo se prohibe tal reforma
en perjuicio del apelante (nico"’ (136), lo cual afir-
ma la posicién de nuestro codigo y permite aclarar
mejor la prohibicion en estudio.

Es importante determinar si esa prohibicion es
aplicable a todo recurso. Recuérdese lo dicho de la
existencia de tal inhibicién basado en razones del
orden del valor “justicia’’, del valor “‘seguridad” y
del principio dispositivo. Si se recurre para enmen-
dar o corregir resoluciones viciosas y, el Estado
garantiza esa enmienda mediante los recursos, en-
tonces, parece logico, como derivacion de esa ga-
rantia, que la “no reforma en perjuicio” sea un
principio general de derecho procesal y no Gnica-
mente aplicable al recurso de apelacion. Es aplica-
ble a toda impugnacién. Por otro lado, la casacion
y la revision constrifien su objeto a determinados
supuestos, que la ley fija con anterioridad, que es
lo Gnico que el recurrente puede alegar, de donde
se extrae que no existe contradiccion al respecto.

La prohibicién de la reforma en perjuicio €s
un principio de derecho procesal civil aplicable a
todos los recursos. Aungue no es necesario que asi
lo establezca la ley procesal, pues esta implicito en
las causales que para los demés recursos existen,
deberia estar ubicado en la parte general del Codi-
go y, no refiriéndose Gnicamente a la apelacion.

B. La impugnacién en nuestro proceso plenario.

El tema tratado en la primera seccion sobre

(13:) Tribunal Superior Civil, San José, No. 655 de 16:15 hrs. del 16-9-74 Digesto de Jurisprudencia de la Corte.
(134) Véase GUASP. J., supra nota 12, p. 736; FAIREN GUILLEN, V., supra nota 118, ps. 605-18, entre otros.

(1356) PALLARES, E., supra nota 5, p. 682.

(186) PRIETO CASTRO y FERRANDIZ, supra nota 48, p. 254,
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“g| régimen de apelaciones en el sistema procesal
civil costarricense”’, ya contempld lo concerniente
a lo que del “régimen” de la impugnacion en el
proceso plenario, podria decirse en esta seccion.
Lo dicho, por cuanto la impugnacion en el proceso
plenario no constituye, por si misma, una especie
ajena del resto del ordenamiento juridico procesal
vigente en materia civil. Y, mds propiamente, ajena
a lo que es el “régimen de apelaciones” atras desa-
rrollado.

Ciertamente, la impugnacion en el proceso
plenario no existe por el proceso plenario. Al res-
pecto el Cadigo de Procedimientos Civiles dedica
el Titulo Il del Libro Il al “Juicio ordinario de
mayor cuantia” y, de los capitulos que componen
este titulo, ninguno estd dedicado a la impugna-
cion.

La impugnacidon constituye una especie auto-
noma vy, si en este trabajo se habla de la impugna-
cidn en el proceso plenario, es para tratar de dirigir
al ambito de aplicacion de la misma, a manera de
llamada de atencién, a este solo proceso, que es el
més representativo en el derecho procesal civil. La
aseveracion se hace pensando en que es en el pro-
ceso plenario, donde convergen los problemas ge-
nerales afines al derecho procesal. Se ha escogido
este proceso para demostrar que el uso de la im-
pugnacion repercutird con un mayor o menor efec-
to, segin sea la politica que sobre tal aplicacion se
siga.

Mucho se objeta del proceso plenario la exten-
sién cronologica que suele alcanzar. Y la dilatacion
en los trémites obedece en muchos casos a un “dis-
torsionamiento” del uso de la impugnacion. Esto
ha originado un esfuerzo en muchas legislaciones
por introducir reformas capaces de proporcionar
celeridad al proceso. De la impugnacion propia-
mente dicha, las corrientes van dirigidas a una limi-
tacion de las apelaciones del proceso cuantitativa-
mente hablando y, en un segundo sentido a limitar
las impugnaciones, cualitativamente en este caso.

La primera formula se explica en razon de la
libertad, que asiste a las partes en el proceso plena-
rio, de apelar todas las resoluciones con muy li-
mitadas excepciones —que en muchos casos se re-
fieren a la fijacion de los efectos de la apelacion—.
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Cuando esta intervencién no responde a un verda-
dero agravio de la parte apelante, deja de garanti-
zarse el doble interés con que se estatuyeron los
recursos: el privado de las partes y el general o
publico, por una justicia pronta y cumplida con
méximo de seguridad y acierto. De sobra es sabido
que en muchos casos las impugnaciones de los
autos en el proceso plenario y, hasta de la misma
sentencia, son efectuadas por las partes con el tni-
co afan de atrasar los procedimientos (137). Si es
conveniente conservar en cambio el recurso de ape-
lacibn para todas las resoluciones que afecten la
defensa en juicio (138). El problema comprende a
su vez considerar el debate de segunda instancia
como algo excepcional. Asi por ejemplo, la segun-
da instancia solo permite la recepcion de pruebas
nuevas cuya existencia se desconocia.

Al momento de introducir una serie de cam-
bios en el proceso plenario y en la sustanciacion de
las impugnaciones, se requerira para su éxito de un
cambio en la mentalidad de jueces y abogados liti-
gantes.

Para esta situacion la opciéon ha sido en mu-
chos casos, restringir el uso de la apelacion en tér-
minos numéricos. Pero tratandose de limitaciones
cualitativas de las impugnaciones, lo que se preten-
de con ello, es responsabilizar a las partes de su
actuacion,

La responsabilidad se alcanza por medio de
““cargas’’ sobre el apelante. La inconformidad de la
parte, por el perjuicio que la resolucion apelada le
produce, no basta entonces para interponer el re-
curso sino que debe ajustarse a una “'seriedad” le-
gal.

Ademas del “distorsionamiento’” de la impug-
nacién en el proceso plenario, puede acortarse otro
problema que toca en este caso a “'la estructura
sisternatico procesal” de la impugnacion. El pro-
blema afecta no solo el proceso plenario sino que
trasciende los limites del mismo. Y lo més serio de
todo es que se afecta con este sintoma la uniformi-
dad de la impugnacion como proceso.

En la estructura propuesta para el nuevo Co-
digo Procesal Civil de Costa Rica segin las bases
del Dr. Niceto Alcala-Zamora y Castillo (139), se
habla de una cuarta fase del ““juicio’’ ordinario que

(137) Inclusive se permite apelar de muchas resoluciones que no merecen ser impugnadas, como la que da traslado a la

demanda, lo que luego se resolvera en sentencia.

(138) Por ejemplo, las resoluciones que nieguen o rechacen prueba.

(139) ALCALA-ZAMORA y CASTILLO, N., Estructura propuesta al Céd. Proe. Civil costarricense, (Revista de Cien-
cias Juridicas, U.C.R. Col. Abogados, Costa Rica, No. 36, set.-dic., 1978) ps. 127-131. Se advierte que en el
Congreso Juridico Nacional de 1979, se desechd tal estructura.
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se denomina fase impugnativa (140). En ella han
de quedar contemplados todos los articulos gue
servirdn para regular los medios de impugnacion.

No es conveniente como lo propone el Dr.
Alcaléd-Zamora y Castillo que al proceso de impug-
nacion se le incluya en el Cédigo como una ““fase”
del proceso plenario, negandosele su categoria pro-
cesal.

En este sentido fue muy oportuna la interven-
cién del Dr. Olman Arguedas, expuesta en sus "'Ra-
pidos comentarios y sugerencias sobre las bases de
trabajo para el Codigo Procesal Civil”: “Aquf es
donde la fase impugnativa, como un capitulo IV,
no debe aparecer, porque en la realidad la impug-
nacién no constituye una fase del proceso de cono-
cimiento, sino otro proceso denominado proceso
de impugnacién. Obsérvese que en este ltimo la
pretensién que se esgrime, la prueba que se recibe
y el fallo mismo, difieren de la pretensién, prue-
ba y fallo que se producen en la fase de conoci-
miento propiamente dicha. Con el proceso de im-
pugnacién, como la misma palabra lo dice, lo que
se hace es impugnar la decision, y la pretension es
la modificacién de ella o su conversién en otra
distinta a la impugnada’ (141).

La impugnacién al igual que el mismo proceso
de cognicién plenaria tiene sus propios elementos,
que son el objeto (las resoluciones judiciales), los
sujetos (las partes del proceso), la causa o motivo
que conforme a la ley procesal da lugar al recurso
(vya se trate de un motivo condicionado, pues la ley
lo sefiala, o que nazca de la mera inconformidad de
la parte por el perjuicio que se le ocasiona), la
extension del nuevo examen (la cuestion especifica
objeto del reexamen) y los efectos (que se refieren
especificamente al recurso de apelacion).

Entre las propuestas acogidas por el Plenario
del Congreso Juridico Nacional de noviembre de
1977, entre otras del Dr. Olman Arguedas, se in-
cluyé la denominada “medio de impugnacién:
para que el capitulo IV del Titulo |l del Libro Il

———
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(142), sea trasladado a un nuevo titulo con nGme-
ro VI de ese mismo libro, con la denominacién de
Medios de impugnacion’ (143).

Como se ve, nominalmente no fue posible atrj-
buirle a la impugnacion la categorfa de proceso
que este trabajo apoya; pero si bien esto no ocu-
rrid, si se le reconocié autonomifa al tema de |a
impugnacion, al ubicérsele en un titulo sexto, que
seria conclusivo del Libro Il que, con el nombre de
Proceso de conocimiento, separa los procesos de
cognicion (plenario y abreviado) de los “‘medios de
impugnacion’’, aplicables logicamente también, a
aquellos procesos.

De vital importancia fue la propuesta de la
Lic. Yolanda Mora A. sobre “El régimen de la ape-
lacion: Para que se adopte un sistema mas restrin-
gido en el régimen de la apelacion que tienda a
agilizar el proceso que a dilatarlo, a fin de hacer
efectivo el principio de justicia pronta y cumplida”
(144).

Segin lo informé el relator de la Comisidn
sobre ““Necesidad de un nuevo codigo procesal ci-
vil”’, ’Esta ponencia fue presentada originalmente
en el sentido de que se adopte el sistema restringi-
do en el régimen de la apelacién, sea el austria-
co. .. Después de intensa discusién y examen, tan-
to en la Preparatoria como en la de Trabajo, se
llegd a la conclusién de que es necesario restringir
nuestro actual sistema de apelacion de amplia li-
bertad, por el abuso que se hace del recurso para
retrasar el proceso, por un sistema que aminore
esos nocivos efectos, sin caer en el otro extremo de
la apelacién totalmente restringida, que es alin mas
nocivo’' (145).

En Costa Rica, sin embargo, el proceso de cog-
nicién abreviada presenta un sistema de apelacio-
nes restringido, que bien puede servir de base para
concretizar la propuesta en examen, méaxime que
como se analiza en la siguiente seccion, la linea
divisoria es muy tenue entre los procesos de cogni-
cion plenaria y de cognicion abreviada.

(140) Las otras fases son la expositiva, la demostrativa vy la conclusiva, que corresponden a la iniciacién, desarrollo ¥

decisién del proceso de cognicién plenaria,

(141) ARGUEDAS SALAZAR, O., supra nota 21, ps. 45-8.

(142) Se refiere a la ubicacion del proceso de impugnacién dentro

civil segiin las “bases”
no se usars,

de la estructura que tendria el nuevo codigo procesal

de ALCALA-ZAMORA y CASTILLO, supra nota 139, Como se advirtié, este trabajo ¥8

(143) ARGUEDAS SALAZAR, O., supra nota 66, p. 135.

(144) MORA A., Y., ponencia —aprobada— al Congreso

de C.R. Col. Abogados, Costa Rica, No. 38, set-die.

(1456) ROJAS LOPEZ, A., “Presentacion a la
de C.R. Col. Abogados, Costa Rica, N

Juridico Nacional de 1977 s as, U.
,1978) p. 138, y (Revista de Ciencias Juridic

AN ;g.n:;c;cfle la Lic. Yolanda Mora A.", Revista de Ciencias Juridicas (U

,1978) ps. 137-8.
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C. Regimenes de impugnacion para los procesos
de cognicién plenaria y de cognicion abrevia-
da.

En la ley costarricense, los procesos de cogni-
cion plenaria difieren de los de cognicion abreviada
basicamente por la monta de las pretensiones gue
en ellos se discuten. Lo anterior no impide distin-
guir en unos y otros, diversas notas esenciales que
permiten configurar cada proceso y, por referencia
puede decirse que el proceso de cognicion abrevia-
da es un auténtico proceso. La necesidad de esta-
tuir diferentes tipos de procesos tiene su razon de
ser en la practica procesal, por razones juridico
procesales o juridico materiales. De ahi que un
autor afirme la existencia de una crisis de los pro-
cesos de cognicion plenaria, por cuanto, si bien el
proceso de cognicidon plenaria “Constituye, de
acuerdo con su fundamento, el modelo de los res-
tantes juicios, comunes o especiales, y sus normas,
en las que recoge la ley la inmensa mayoria de los
problemas generales del derecho del proceso, sir-
ven de aplicacion subsidiaria, en defecto de dispo-
siciones especificas, en otros procesos, Tal indole
paradigmatica, por asi decirlo, del juicio de mayor
cuantia no es, desde el punto de vista de la politica
legislativa, recomendable, pues teniendo este pro-
ceso un desarrollo enormemente lento y complica-
do, su valor como criterio de inspiracion, resulta
desde luego rechazable. No hay reparo incluso en
afirmar que, dentro de las |ineas que hoy conserva,
el juicio de mayor cuantia es un proceso llamado a
desaparecer’’ (146).

En Costa Rica, al proceso de cognicion abre-
viada se le denomina “‘juicio ordinario de menor
cuantia” (Titulo Il del Libro 1l del Codigo de
Procedimientos Civiles), en consideracion al poco
valor de la cosa objeto del proceso en relacion al
de mayor cuantia, que es el proceso de cognicion
plenaria. Como se ha venido insistiendo, la palabra
juicio, con que se les denomina a estos procesos,
no asigna ninguna categoria especial a su estudio vy
tanto este nombre como la referencia misma con

(146) GUASP. J., supra nota 12, p. 18.
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que se les califica (mayor cuantia y menor cuan-
tia) debe abandonarse para mayor precision proce-
sal. Puede afirmarse sin temor que ambos procesos
son en el fondo iguales, pues en uno y otro pueden
ventilarse y decidirse cuestiones de derecho de la
misma clase y por los mismos tribunales. La tltima
mas reciente reforma procesal (147) demuestra
gue de un plumazo, procesos considerados de ma-
yor cuantia, con todas las particularidades que
esto implica, son ahora de cognicion abreviada.

El proceso de cognicion abreviada pretende
obtener la abreviacion de los procedimientos que
por la menor importancia de la cuantia litigiosa y
para no perjudicar los fueros del oponente, hacen
necesario un procedimiento especial bien estructu-
rado a pesar de su abreviamiento y sencillez. Con
esto se descongestionan los tribunales que conocen
procesos de mas significativo valor econémico y, a
las partes se les garantiza que el valor del objeto en
litigio, no se consuma con las costas y los gastos
del proceso. Las reglas del mal llamado juicio ordi-
nario de menor cuantia se aplican a todos los pro-
cesos ordinarios, sumarios o sumarisimos cuya
cuantia no exceda de diez mil colones, Los prime-
ros son los procesos de cognicion; a los segundos se
les aplican estas normas en caracter subsidiario:
“Seran aplicables también los demas procedimien-
tos del presente titulo a los otros asuntos de me-
nor cuantia, cuando no haya disposicién especial
para el caso ocurrente’’ (148).

Una de las notas mds sobresalientes del proce-
so de cognicion abreviada es su diverso régimen de
apelaciones con respecto al proceso de cognicién
plenaria (149). Para el proceso de cognicion abre-
viada no se conceden més apelaciones que las com-
prendidas en los articulos 354, 357, 358, 372, 378
y 380 in fine del C. de Proc. Civ. (150). Esta situa-
cion respecto de las apelaciones en los “procesos
plenarios de menor cuantia’’ se da en sentido con-
trario a los procesos “‘ordinarios, sumarios y suma-
risimos’’ de mayor cuantia, en donde todos los
autos que dicten los jueces tienen apelacion, salvo

(147) El inc. 10 del art. 71 de la Ley Orgédnica del Poder Judicial, reformado por Ley 6332 del 8-6-79, dio a la Corte
Plena la facultad de ‘“‘regular la distribucién de los negocios judiciales. . .y establecer los montos para determinar
la competencia en razén de la cuantia. ..’ Asi, la Corte Plena, en Sesion del 26-7-79 y adicionada por Sesién
celebrada el 30-7-79, acordé aumentar de tres mil a diez mil colones el monto de los procesos de menor cuantia,

(148) Art. 381 del C. Proc. Civ.

(149) Otras disposiciones que difieren entre unos y otros procesos tienen que ver entre otras cosas con la tacha de
testigos, el tramite de apertura a pruebas, el efecto de la excepcién de incompetencia de jurisdiecion, la citacién
de partes para sentencia, la oportunidad para ordenar a las partes el afianzamiento de las costas, etc.

(160) Lo anterior resulta de la relacién entre los articulos 380, pirrafos 1y 2 ¥ el 381 del C. de Proc. Civ. que exigen

disposici6én expresa al efecto.



a los que la ley expresamente les deniega el recurso
(151).

Otra distincion caracter{stica se da con respec-
to al plazo para apelar la sentencia en el proceso de
“menor cuantia” o abreviado, que es de tres dias,
mientras que en el proceso de cognicion plenaria es
de cinco dias. El articulo 372 del C. Proc. Civ.
regula ademds el (nico caso en que un proceso civil
se puede apelar en el mismo acto de la notifica-
cion, tal y como ocurre con los asuntos laborales
(152). Basta expresar directamente que se apela la
sentencia y el notificador debe consignarlo asi en
el acta de notificacion.

Para el proceso de cognicion abreviada que re-
gula el Cédigo de Procedimientos Civiles se da una
limitacion de las apelaciones del proceso, de lo
cual resulta una cuantificacion de las mismas. La
politica seguida para este proceso solo contempla
apelaciones contra la declinatoria de jurisdiccion
(153) que haga el Alcalde de acuerdo al articulo 8
del Cédigo de Procedimientos Civiles y 173 de la
Ley Orgéanica del Poder Judicial; contra la resolu-
ciébn que acoja de plano las excepciones dilatorias
si fuera evidente su procedencia (154); contra el
auto que declara con lugar la excepcion de incom-
petencia (155); contra la sentencia que defina el
proceso mismo (156); contra la liquidacion de los
dafios y perjuicios o la tasacion de costas a que se
refieren los articulos 1000 y 1047 del Codigo de
Procedimientos Civiles (157): contra el auto que
ponga fin a cualquier clase de “juicio o perjuicio”
de menor cuantia (158).
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La norma que sefiala la enumeracién taxativa
del régimen de apelaciones para los procesos de
cognicion abreviada es el articulo 380 del Cédigo
de Procedimientos Civiles, en su parrafo segundo,
Los jueces civiles pueden conocer procesos de cog-
nicion abreviada (159), cuando sobre ellos se ejer-
ce el fuero de atraccion que regula el articulo 158
de la Ley Organica del Poder Judicial. El juez con
competencia para conocer de un asunto, la tiene
también para conocer sus incidencias, pero tratan-
dose de un proceso de cognicion abreviada puede
sobrevenir una reconvencion o terceria que deba
tramitarse ante un juez —no un alcalde— (por la
estimacién de su cuantia), en cuyo caso seran de
su conocimiento tanto el principal (el proceso
abreviado) como sus incidencias, que las tramitara
de acuerdo a la cuantia de cada uno.

Las resoluciones apelables que dicte el juez en
el proceso de cognicién abreviada son conocidas en
alzada por la Sala Civil en todos los casos segin lo
regula el articulo 884 del Codigo de Procedimien-
tos Civiles: “En los juicios de menor cuantia de
que conocieren los jueces civiles en primera instan-
cia, s6lo se dard recurso de apelacién para ante la
Sala Civil en cuanto al fallo definitivo y demds de
que quepa alzada en negocios de menor cuantia”
(160).

En cuanto a los efectos de la apelacion, los
regimenes son los mismos para los procesos de cog-
nicién plenaria como para los de cognicion abrevia-
da (161). Estos se refieren a la suspension o pérdi-
da temporal de la jurisdiccion en un caso concreto.

(161) Como por eiemplo el auto que abre a pruebas el proceso (articulo 230 in fine del C, de Proc. Civ.); la resolucién
que admite prueba o que decide incidentes sobre su practica, inevacuabilidad o nulidad (art. 247 del C. de Proc.
Civ.). En ambos casos solo se admite la revocatoria. Otras normas generales que no admiten recurso, aplicables al
proceso de cognicién plenaria son el auto que prorroga un término (art. 110 del C. de Proc. Civ.), ¥ la resolucion
que deniega la desercién (art, 853 del Cod, de Proc. Civ.). Esta iltima si admite revocatoria.

(152) Inc. B. del art. 494 del Codigo de Trabajo, Costa Rica.

(153) Art. 354 del C, de Proe. Civ.

(154) Art. 357 del C. de Proc. Civ. Es totalmente inconveniente sin embargo, la posibilidad que ofrece este articulo de
que ex cepcfmnes formale-_.; puedan decidirse en sentencia, lo que permite entrar a la etapa probatoria con
Fut'!sfilm'lés ormales pendientes y, no como es la regla en el proceso de cognicién plenaria, donde se resuelven
interlocutoriamente antes de la etapa probatoria (arts, 357, 216 in fine y 219 del C. de Proc. Civ.).

(155) Art. 358 del C. de Proc. Civ. Tampoco es conveniente como lo regula este articuio, otorgar al juez ad quem la
posibilidad de declarar en apelacion de la sentencia, con lugar la excepcion de incun;petencia cuando el a quo
denegd, pues se podria venir abajo todo el proceso anterior. Seria mejor aplicar a este efecto el articulo 221, del
proceso de cognicién plenaria, que admite en un solo efecto la resolucién que rechaza la excepcion de incompe-

tencia de jurisdiccion,
(156) Art. 372 del Céd, de Proe. Civ,
(157) Art. 378 del Cod. de Proc. Civ.
(158) Art. 380 in fine del Céd. de Proc. Civ.
(159) Reservados por su cuantia a los Alcaldes civiles.

(160) En este caso concreto y por disposicion expresa, toca a la Sala Civil i i nocer én
alzada las apelaciones de los procesos de cognicion abreviada. FH AL Ttbdht Bopesior Chw b

(161) Todas las apelaciones que regulan los articulos 354, 357, 358, 372 v 380 del Céd.
de Proc, Civ. —del proceso de cognicién abreviada— son apelables en l;mhoi?atfeif:l:;:xcepm S b
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La norma general que regula lo anterior es el ar-
ticulo 865 del Codigo de Procedimientos Civiles:
“Salvo lo dispuesto expresamente para casos espe-
ciales, solo se admitird en ambos efectos la apela-
cién que se interponga contra la sentencia definiti-
va o0 auto que revista ese mismo cardcter en juicio

(162) Que es un tema ya desarrollado, supra péig. 65 vy ss.

EIBLIJTECE ROCUL
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ordinario. La apelacion contra los demds autos
dictados en este, asi como la de las sentencias y
autos recaidos en toda clase de juicios o prejuicios,
serd, y debe entenderse concedida aunque el auto
respectivo no lo exprese, en el efecto devolutivo
Gnicamente” (162).




