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de forma (los presupuestos formales son: Ca-
pacidad de las partes o legitimatio ad proces-
sum; capacidad del juez; y formalidades de la
demanda), ‘asi como de los presupuestos de
fondo (o presupuestos necesarios para que la
accion prospere en sentencia y que son: Dere-
cho real o personal, interés actual y legitimatio
ad causam activa o pasiva)® de un litigio, o
como medio otorgado al demandado para des-
truir o dilatar los efectos juridicos de una de-
manda planteada en contra suya, le estamos
dando al término un sentido amplio, pues con
ella nos referimos al combate de aspectos de
forma o admisibilidad, como a aspectos de
fondo o procedibilidad.

También la doctrina ha usado el término
DEFENSA, para réferirse al medio para atacar
principalmente cuestiones de fondo.

LA DOCTRINA HA CLASIFICADO LAS
" EXCEPCIONES EN:

a) EXCEPCIONES DE FORMA, a las que
combaten los defectos de forma o también los
llamados presupuestos procesales, y que se
resuelven interlocutoriamente. ESTAS EXCEP-
CIONES TAMBIEN SERAN DE FORMA DILA-
TORIAS, cuando al atacarse un defecto proce-
sal, se causa el efecto de interrumpir el curso
- normal del proceso pero corregido el defecto se
sigue adelante con el proceso y cita como
ejemplo de ellas que esta el defecto en el poder.
SERAN DE FORMA PERENTORIAS: cuando
al atacarse un defecto de un presupuesto pro-
cesal o de forma y se declara con lugar la
excepcion, se termina el juicio, lo extingue.

Ejemplo la incompetencia territorial internacio-
nal.

b) EXCEPCIONES DE FONDO: Son para
combatir o atacar los defectos en los presu-
puestos de fondo o de procedibilidad de la
accion, las que se resuelven en sentencia.

b1) Estas excepciones seran de FONDO
DILATORIAS, cuando al declararse con lugar
NO AFECTAN EL DERECHO, no impiden que
la demanda se pueda promover de nuevo.
Ejemplo la falta de interés actual, en que venci-
do el plazo puede exigirse la obligacion; la falta
de legitimatio ad causam activa o pasiva, que al
declararse con lugar, no impide que el verdade-
ro titular del derecho promueva el juicio de
nuevo, o que el actor pueda presentarde nuevo
el juicio contra el verdaderamente obligado.

b2) Serdan de FONDO PERENTORIAS,
cuando al atacarse presupuesto de fondo y
acogerse la excepcion, se MATA EL DERE-
CHO O SE HACE PERECER, de modo que
impiden al actor promover un nuevo litigio de la
misma naturaleza. Ejemplo la prescripcion, la
nulidad, la novacion, la confusion, la remision.

SE CLASIFICAN TAMBIEN LAS EXCEP-
CIONES EN:

a) EXCEPCIONES DILATORIAS que son
las que atacan los defectos de forma que impi-
den el desarrollo o validez del proceso, por lo
que lo suspenden y buscan la correccion de
esos defectos —los estudiosos encontraron
que se fueron incluyendo dentro de ellas algu-
nas excepciones que al prosperar, tenian como
efecto en vez de atrasar o suspender el proce-

43.

demanda...y reconvencion...surge con nitidez que entre ellas no existe relacién alguna. En la primera el actor busca la reivindicacién de
una finca que le pertenece y en la segunda G. pretende se le condene a G.V. a pagarle una determinada suma de dinero porque a su
criterio, con el establecimiento de la lilis que se resuelve, en cuanto a la demanda se refiere, se le ha causado un daio moral... A criterio
de este Tribunal, la contrademanda... se ha tramitado. .. acumulada conla demanda..., NO SE PODIA ACUMULAR A LA MENCIONADA
DEMANDA, PORQUE... LA CONTRADEMANDA O RECONVENCION SE REFIERE A UN HECHO JURIDICO FUTURO E INCIERTO,
que es la sentencia que se dicte en la demanda del actor reconvenido... el Tribunal concluye en que todo lo actuado y resuelto enrelacion
con la contrademanda es nulo y asi debe declararse... se anula... (ademas se citan olras resoluciones) También desde luego se anula
la sentencia apelada en cuanto hace pronunclamiento sobre la contrademanda. Desde luego L.M.V. podré inlentar, una vez tirme lo
resuelto sobre la demanda de C.L.G., la demanda que crea perlinente. Articulos 26 L.J.A. y 495 C. de T...". Tribunal Superior Agrario,
N® 786, de 14.00 h del 17 de noviembre de 1962.

Cuando el actor no logra demostrar la propledad posesiva, la excepcién que se acoge es la falta de derecho y no la falta de legitimation
ad causam activa, Tribunal Superior Agrario, N* 499, de 11.00 h de 21 de Jullo de 1992. “En el mismo sentido Trbunal Superior Agrario
N® 500, de 11.30 h del 21 de julio de 1992.
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s0, lo extinguian y se empieza a cuestionar el
término de dilatorias que hacia referencia a
dilatar, parar, atrasar el proceso—.

b) EXCEPCIONES PERENTORIAS son
las que destruyen o extinguen la accién para
siempre, es decir, acaban con el derecho del
actory cada vez que éste quiera usarlo, pueden
oponerse.

En otros téminos, combaten o atacan el
derecho debatido y son tantas como tantos
sean los medios de extinguir las obligaciones.

c) EXCEPCIONES MIXTAS: Procesalmen-
te funcionan como dilatorias, pero al declararse
con lugar, los efectos que producen son las de
las perentorias, poniéndole fin al proceso. Ejem-
plo la prescripcion, la cosa juzgaday latransac-
cion.

EL TERMINO DEFENSA se refiere a la
i'r_nEpugnacién de cuestiones de fondo, y EL

RMINO EXCEPCION se usa para referirse
al medio de atacar los presupuestos tanto de
fondo como de forma, con lo que dentro del
segundo concepto —EL DE EXCEPCION—
queda incluido o se abarca al primero.

Ahora bien, de la lectura de la Ley de
Jurisdiccién Agraria, encontramos que alli se
enumeran tanto excepciones de forma comode
fondo,* por lo que se impone cambiar en ese
articulo la nomenclatura de DEFENSAS, POR
EL DE EXCEPCIONES, y lode previas siempre

44. Ley de Jurisdiccion Agrada. an. 44.

estarfa indicando el aspecto de su resolucién
interlocutoria que encuentra su sustento en la
economia procesal.

ESTAS MALDENOMINADAS DEFENSAS,
no son otras que las que SE HAN CONOCIDO
COMO EXCEPCIONES DILATORIAS, y que
los procesalistas modernos,* denominan EX-
CEPCIONES PREVIAS, en vez de excepcio-
nes dilatorias, porque no todas interrumpen o
atrasan el proceso, pues al incluirse dentro de

" este grupo excepciones que atacan la forma, y

otras que combaten el fondo del asunto, al
acogerse o declararse con lugar interlocutoria-
mente, le ponen fin al proceso, resolucion inter-
locutoria que se justifica por razones de econo-
mia procesal, y por eso son resueltas
interlocutoriamente y no en sentencia, de don-
de deviene su nombre de previas.

EL PLAZO PARA INTERPONER ESTAS
EXCEPCIONES —las previas— como regla
general es en el acto mismo de la contestacién
de la demanda,* salvo en dos casos:* a) La
mal denominada incompetencia de jurisdiccion,
cuya denominacion correcta es falta de compe-
tencia, tal y como se seialo en el aparte ante-
rior, la que debe ser interpuesta dentro de los
tres primeros dias del emplazamiento;*y b) La
de cosa juzgada que puede interponerse en
cualquier estado del proceso y hasta antes de
dictarse sentencia definitiva.

45. ARGUEDAS SALAZAR, Olman, El Proceso Ordinario en el Nuevo C6digo Procesal Civil, Revista lustitia, San José, Costa Rica, N* 42,

junio 1990, p. 5.

46. En relacion con la oportunidad de interponer las excepciones previas y a cuéles se les debe dar el tratamiento como tales, él Tribunal

47.

Superior Agrario ha resuelto: CONSIDERANDO |.—El articulo 44 de la L. de J.A. enumera las defensas previas, las cuales deben
oponerse en el escrito de contestacion..., o en el escrito de réplica del actor. Ante su interposicién, el juez entra a conocerlas, antes de
proseguir con la fase procesal sigulente... Il.—Fuera de las defensas anotadas en el articulo 44 de la Ley citada, cualquier otra no debe
ser tratada como defensa previa, sino que debera conocerse Junto con los deméas asuntos, en sentencia. Asi las cosas, las excepciones
que las partes opongan enla contestacién ala demanda, o enlaréplica, segun comresponda, deben ser resueltas en sentencia y no como

defensas previas, si es que no se trata de las defensas que el anliculo 44 citado establece como previas...”,
N® 853, de 13.50 h de 2 de diciembre de 1992.

Sobre la excepclén de incompetencia, el Tribunal Superior Agrario ha resuelto: “El Juez de Puriscal opuesta la excepcion de
incompetencia sigui6 y la resolvi en sentencia y por ello se anula la sentencia y todo lo resuelto a partir de la audiencia de esa excepcién

pues se ha violado la ritualidad del proceso y lo procedente es anular para que se resuelva la excepcion, Tribunal Supetior Agrario, N°® 704
de 8.00 h de 15 de octubre de 1992,

. En ese sentido se ha pronunciado el Tribunal Superior Agrario: El Juez de Puriscal opuesta la excepcion de incompetencla siguio y la

resolvié en sentencia y por ello se anula la senlencla y todo lo resuelto a parir de la audlencia de esa excepcién pues se ha violado la

ritualidad del proceso y lo procedente es anular para que se resuelva la excepclon®, Tribunal Superior Agrario, N® 704 de 8.00 h de 15
de oclubre, 1992,
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J) EXCEPCIONES PREVIAS ENUMERA-
DAS EN LA LEY DE JURISDICCION
AGRARIA.*

Opinamos que la enumeracién de las ex-
cepciones que hace la Ley de Jurisdiccion Agra-
ria, no es taxativa, sino enunciativa, por lo que
tiene aplicacion lo relativo a las excepciones
previas contenidas en el Cédigo Procesal Ci-
vil.%

a) LA INCOMPETENCIA DE JURISDIC-
CION, o mas acertadamente “falta de compe-
tencia” que puede ser por la materia o por el
territorio, ya que todos los Jueces tienen Juris-
diccion para decir el Derecho, pero no todos
tienen competencia para conocer de determi-
nados asuntos;

b) LA LITIS PENDENCIA, que tiene lugar
cuando ante dos tribunales diversos se esta
conociendo de dos juicios exactamente iguales

sin que tengan sentencia ejecutoria. Tiene que
haber identidad de partes, objeto y causa, y se
fundamenta en aspectos de economia procesal
para evitar dos juicios sobre un mismo objetoy
que puedan darse dos sentencias aun contra-
dictorias sobre el mismo litigio.

c) FALTADE AGOTAMIENTODELA '/
ADMINISTRATIVA:S' Esta excepcion se refie-
re a un requisito de admisibilidad de la deman-

da, y en la préctica podemos citar a manera de

ejemplo, los casos en los que existe o pueda
existir un conflicto de ocupacién precaria de
tierras, casos en los cuales se debe agotar
previamente la fase administrativa ante el Insti-
tuto de Desarrollo Agrario, para poder acudir
ante el 6rgano Jurisdiccional;

d) FALTA DE PERSONALIDAD PROCE-
SAL DEL ACTOR o demandadoYy la insuficien-

cia o ilegalidad del poder de su apoderado. Se

49. Ley de Jurisdiccién Agraria, art. 44. En relacién con las excepciones previas, consideramos de importancia hacer la observacion sobre

dos resoluciones del Tribunal Superior Agrario en contrario. “CONSIDERANDO |.—El articulo 44 de la L. de J.A. enumera las defensas
previas, las cuales deben oponerse en el escrito de contestacién..., o en el escrito de réplica del actor. Ante su interposicion, el juez entra
a conocerlas, antes de proseguir con la fase procesal siguiente... CONSIDERANDO Il.—Fuera de las defensas anoladas en el articulo
44 de la Ley citada, cualquier otra no debe ser tratada como defensa previa, sino que debera conocerse, junto con los demas asuntos,
en sentencia. Asl las cosas, las excepciones que las partes opongan en la contestacion a la demanda, o en la réplica, segin corresponda,
deben ser resueltas en sentencia y no como defensas previas, sl es que no se trata de las defensas que el articulo 44 citado establece
como previas..."Tribunal Superior Agrario, N° 853, de 13.50 h de 2 de diciembre de 1992. “CONSIDERANDO II.—... el escrito de folio...
es consecuencia de lo ordenado en resolucién de... endonde se le previene al actor que escoja una de las tres pretensiones que contiene
su escrito de demanda, bajo el apercibimiento de que de no hacerlo la escogencia la harfa la a quo. Simplemente en cumplimiento de
lo ahf ordenado el representante de éste escogié la pretension reivindicatoria, manifestando que en su oportunidad acudiria a la via
declarativa. No se frata de un desistimiento.... sino de una ACUMULACION INDEBIDA DE PRETENSIONES QUE EL MISMO INVOCO
COMO EXCEPCION AL CONTESTAR LA DEMANDA Y QUE ES DEFENSA PREVIA, SEGUN LO DISPONE EL INCISO 3) DEL
ARTICULO 298 DEL C.P.C....", Tribunal Superior Agrario, N° 884, de 13.30 h de 21 de diciembre de 1992.

. Sala Primera, N® 572-93.
51.

Al respecto ha resuelto el Tribunal Superior Agrario: CONSIDERANDO I. El apoderado de la demandada alega nulidad con fundamento
en que le fue rechazada en resolucion de las once horas del veintinueve de agosto de mil novecientos noventa la excepcion de falta de
agotamiento de la via administrativa, porque no es cierto que no se hubiere ofrecido prueba en relacién con ella, ya que al contestarse
ta demanda se ofrecieron las pruebas de todas las defensas y excepciones. Examinado el escrito de contestacién de la demanda, no se
deduce que se hubiere ofrecido prueba en general ni en concreto en relacion con la defensa de falla de agotamiento de la via
administrativa, por ello no lleva razén el apelante en cuanto a su alegato de que ahl estéan ofrecidas todas las pruebas incluyendo la
referente a falta de agotamiento de la via administrativa, por ello no lleva razén el apelante en cuanto a su alegato de que ahl estan
ofrecidas todas las pruebas incluyendo la referente a falta de agotamiento de la via administrativa. Debe de tomarse en cuenta que, la
falta de agotamiento de la via administrativa, en casos como el presente ha de resolverse previamente, por ello, si fuere det caso probar
que se esta en el supuesto del articulo 92 de la Ley de Tlerras y Colonizacién, como acto previo, antes de evacuarse toda ka prueba, debe
de probarse esa circunstancia. En todo caso, es de hacer ver que el agotamiento de la via administrativa puede ordenarse aun de oficio
cuando el Juez de acuerdo con el cuadro factico planteado, crea que se puede estar en presencia de un problema de posesién precaria.
En el caso de autos, es obvio, que desde un inicio hay certeza de que no se esta ante un problema de posesion precaria. De acuerdo
con el numeral citado, existe posesion precaria cuando un campesino por un estado de neceskdad, permanece en una finca Inscrita en
el Registro Publico ejerciendo actos de posesion agraria en forma publica y pacifica y sin interrupcién por mas de un afo con el objeto
de explotaria para procurar el sustento suyo y el de su familia, De los escritos de demanda y contestacién no se desprenden esas
circunstancias y por ello, ni como excepcion, ni de oficlo, procede la declaratoria de (alta de agotamiento de la via administrativa
Consecuentemente por esas razones no existe nulidad ni indefension por haberse rechazado la excepcién de falta de agotamiento de
la via administrativa...”, Tribunal Superior Agrario, N° 894 de 13.30 h de 21 de diclembre de 1992, Ordinario de E. S.G.G. contra M PR
Ley de Tlerras y Colonizacién N° 2825 de 14 de octubre de 1961, art. 101, i i
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refiere al presupuesto formal de falta de legiti-
matio ad processum, a la facultad amplia para
impulsar personalmente ante los Tribunales
Agrarios, un juicio en provecho propio o de otro.
La segunda parte, trata de una defectuosa
representacion, consistente verbigracia, de un

defecto en el poder, o que el mismo no es tan
amplio o suficiente que faculte al mandatario
para comparecer ante Estrados Judiciales;

e) LA LITIS CONSORCIO NECESARIA,
ACTIVA O PASIVA,3 la que se opone cuando
por disposicién de la ley o por la naturaleza de

52. Respecio a la litis consorcio, explican los procesalistas: “LITIS CONSORCIO. . Litis consorcio es aquel tipo de pluralidad de partes que

se produce cuando los diversos litigantes aparecen no s6lo situados en un mismo plano, sino, ademas, unidos en su actuacion procesal:
segunque la unidn plural afecte a los demandantes, a los demandados 0 a ambos, el litis consorclo se llama activo, pasivo o mixto. Ii. Hay,
sin embargo, dos manifestaciones fundamentales de la figura del lits consorclo, segin que éste constituya para las partes una simple
tacultad o una verdadera carga (a veces, excepcionalmente, una obligacién) a) El primero es el llamado litis consorcio simple, facultativo
o voluntario. Existe cuando la unién de los distintos litigantes se debe plenamente a su libre y espontanea voluntad... b) El segundo es
ol llamado litis consorcio necesario, cualificado o especial. Aqui la ley no se limita ya a autorizar, sino que exige, con exigencia que puede
hacer valer el Juez o la parte contraria, que las partes actGen en la unién en que consiste el litis consorcio. Su fundamento es el mismo
que el del caso anterior; la armonia y la economia procesales, pero esla vez consideradas de 1al intensidad que no es facultativa para
las partes reclamar o no su aplicacién. Normalmente, imposicion del litis consorcio asume la Indole de una carga.... puede revestir dos
modalidades, una de cardcter material, otra de indole procesal estricta. Puede, en efecto, consistir primeramente en la necesidad de que
varios intervengan conjuntamente en un proceso, de tal modo que la pretension no puede ser vélidamente propuesta sino por varios
sujetos, o frente a varios sujetos, o por varios y frente a varios a la vez. Este es el litis consorcio denominado propiamente necesario, que
también puede ser definido como una carga de Intervencién comin de las partes... El caso tipico de declaracién legal expresa de un litis -
consorcio propiamente necesario es el del art. 1.139 del Cédigo civil, sobre obligaciones mancomunadas indivisibles, ya que en este caso
se exige que el acreedor proceda contra todos los deudores:... En segundo lugar, el litis consorcio necesario puede referirse noyaa a
necesidad preprocesal o material de que varios intervengan procesalmente unidos, sino a la exigencia procesal de que, si varias partes
acuden efectivamente a un proceso, entonces deben actuar unidas y no separadamente. Este es el litis consorcio que se llama
impropiamente necesario y que puede ser configurado como una carga de actuacién comun de las partes...” GUASP, Jaime, Derecho
Procesal Civil, Madrid, Instituto de Estudios Politicos, tomo |, 1974, pp. 201-202. El Tribunal Superior Agrario, sostuvo durante varios aos,
interpretando el articulo 45 de la Ley de Jurisdiccién Agraria, que al declararse con lugar el incidente donde se oponla la excepcién de
litis consorcio necesaria, al quedarfirme el respectivo auto sentencia, elproceso quedabaterminado, y siguiendo esta orientacién tenemos
las sigulentes resoluciones: “En un caso se dijo que la situacion de la litis consorcio se presenta en el caso de una relvindicacion, donde
debe demandarse a todos los copropletarios del inmueble reivindicado, lo que difiere en ese mismo caso, tratandose del usuario 0
arrendatario a quien se le cita, de conformidad con el articulo 40 de la L. de J.A. Tribunal Superior Agrario, N® 100, de 10.15 h de 14 de
tebrero de 1991. “Declarada la litis consorcio activa o pasiva necesaria, el proceso debe darse por terminado.” Tribunal Superior Agrario,
N¢ 783, de 15.00 h del 12 de noviembre de 1992. “Confirma la resolucion que declara litis consorcio pasiva necesaria y ordena archivar
ol expediente “Trbunal Superior Agrario, N® 342, de 9.30 h de 19 de mayo de 1992". En ese mismo sentido, Tribunal Superior Agrario,
N®446 de 10.30 hde 24 de junio de 1992. “En otro caso, conocié el Tribunal por apelacién de la sentencia, anulé LA RESOLUCION FIRME
QUE DECLARO SIN LUGARLA LITIS CONSORCIO ACTIVA Y PASIVA para que no haya resoluciones contradictorias, y ademas revocd
la sentencia, y sin fallar sobre el fondo, acogié la litis consorcio, AGREGANDO QUE LA RESOLUCION DE LA EXCEPCION DE LITIS
CONSORCIO NO PRODUCE ESTADO y puede anularse, pues el IDA debe ser actor en reivindicaciones de parcelas del IDA. Tribunal
. N?591 de 8.00 h de 26 de agosto de 1992. “En otra resolucién dijo: que cuando se discute el mejor derecho de posesion
de parcelas del IDA y no se ha demandado al IDA o no esta como actor, en sentencia se declara litis consorcio activa o pasiva, para que
el IDA FIGURE COMO ACTOR O DEMANDADO. Tribunal Superior Agrario, N® 735 de 14.45 h de 22 de octubre de 1992. “En los casos
de fundos enclavados debe demandarse a todos los colindantes. Tribunal Superior Agrario. N® 616 de 14.45 h de 31 de agosto de 1992.
En elactual Cédigo Procesal Civil, al declararse con lugar el incidente de litis consorcio necesaria, con fundamento en el art. 298, inciso 4)
del C.P.C. en relacién con el 106 de ese mismo Cédigo, el Juez, al declarar con lugar el incidente, le ordenara a la parte que dentro del
plazo de ocho dlas amplie su demanda o contrademanda en cuanto a lo que fatta, BAJO EL APERCIBIMIENTO DE DAR POR
TERMINADO EL PROCESO, en el primer supuesto —entratandose de la demanda— y de DECLARAR INADMISIBLE LA CONTRADE-
MANDA, en el segundo supuesto. Haciendo un estudio del art. 45 de la Ley de Jurisdiccién Agraria y de los articulos 298, inciso 4).y 106
del Cédigo Procesal Civil, pensamos que la norma procesal agraria tnicamente regula la situacién cuando se plantea la litis consorcio
necesaria como excepcién, estableciendo que se debe resolver interlocutoriamente, pero entendiendo nosotros, que simplemente se
declarara con lugar o no la excepcion, PERO DEJANDO SIN RESOLVER, S| SE PUEDE O NO ORDENAR INTEGRAR LA LITIS. Ahora
bien, ante la laguna procesal sefialada, se puede aplicar por analogia la solucién dada por el C.P.C., concretamente, ordenar a la parte
la ampliacién de la demanda o contrademanda dentro de un plazo prudencial, bajo las sanciones contempladas en el procedimiento civil
en su omisién. Al decir la Sala Primera de Casacion que “...Ahora blen, supuesto que el litis consorcio necesario, pasivo o activo, implica
la obligada participacién en el proceso de todos aquellos sujetos que la resoluclén pretendida pudiera afectar, es obvio que en orden a
determinar quiénes deban ser tales sujetos, lo que primero se impone es un andlisis cuidadoso de las petitorias, para de sus términos,
saber si puede la causa resolverse con las personas que ya actian en el proceso o si es necesario involucrar a otras. .. si bien conforme
al articulo 44, inciso 1), de la Ley de Jurisdiccién Agraria, la no integracién de la litis con las personas que podrian resultar afectadas con
el pronunciamiento, constituye una defensa previa que debe ser resuelta Interiocutoriamente, no hay razén para considerar que esa
normativa excluya la aplicacion de disposiciones concebidas en interés de la economia procesal, como es el caso del articulo 106 del
Cédigo Procesal Civil, de suerte que bien podria el juzgador ante una defensa como la que se analiza, conferir el plazo que este ultimo
numeral estipula para que se integre la litis y asi se subsane el vicio. No debe olvidarse que las formalidades procesales han de entenderse
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la relacion juridica material, la decisidn se deba
hacer en relacion con varias personas,® es
decir, cuando exista una vinculacién material
en el negocio de que se trate, que haga impres-
cindible la presencia de otra u otras personas
para que figuren ya sea como actor o como
demandado, y con el fin de evitar procesos

puede hacer el juez, de las personas fisicas o
juridicas, vinculadas al negocio de que se tra-
te, ya que en estos casos, no existe una
relacién material, sino un simple interés del
citado al proceso, quien debe tomar el juicio en
el estado en que se encuentre en el momento
de su citacion, y hacer las alegaciones que

inocuos.

sorcio, con la citacién que antes del juicio verbal

considere oportunas en proteccion de sus inte-
reses. Las anteriores excepciones combaten
presupuestos de forma o procesales y por lo
tanto son excepciones de forma.%

No se debe confundir el caso de la litiscon-

& £ 3

slempre para servir a la justicia, garantizando el acierto en la decision Jurisdiccional, y no como obstaculos encaminados a enervar el
pronunciamiento sobre la cuestion de fondo. Lo anterior equivale a decir que en la jurisdiccién agraria, al igual que en el proceso civil,

el juez puede integrar el iitis consorcio como medida de saneamiento, desde la admisién de la demanda y en las oportunidades que
cofresponda, y no Gnicamente por via de defensa previa.” Salg ore : : M sticia, N® 149, de 14.20 h de 6 de
noviembre de 1992. Posteriormente el Tribunal Superior Agrano adopto el cmerlo Oe la Sala y asl tenemos las siguientes resoluciones:

“CONSIDERANDO... Il Por lo expuesto debe de confirmarse lo resuelto por el a quo en cuanto declara la existencia de una litis consorcio
necesaria en refacion con dicho Instituto. Ahora bien, como la Sala Primera de la Corte Suprema de Justicia, en casos de litis consorcio,
ha establecido recientemente que nada impide que por analogia se aplique el articulo 106 del Cédigo Procesal Civil, lo correcto es revocar
el auto sentencia apelado en cuanto ordena el archivo del expediente para en su lugar prevenir a las partes que dentro del término de
ocho dias amplien la demanda y contrademanda contra el Instituto de Desarrollo Agrario, bajo el apercibimiento de dar por terminado
el proceso en relacién con lademanday en cuantoa la contrademanda declarartainadmisible. También debe la parte actora, bajo el mismo
apercibimiento y dentro del mismo término, ampliar la demanda en relacién con Marina Garro Fernandez, pues no se puede declarar la
nulidad de un acto o contrato, si no figuran como partes, quienes han figurado en ellos.—"Tribunal Superior Agrario, N2 684-93 de las
13.45 h del 23 de setiembre de 1993. En el mismo sentido N? 660-93 de las 14.00 h del 9 de setiembre de 1993.

Ley de Jurisdiccion Agraria, ant. 44, inciso f); y Cédigo Procesal Cvil, art. 106.
Ley de Jurisdiccién Agrada. art. 40.

. EILIC. GILBERT OCONITRILLO JARA, PRESIDENTE DEL TRIBUNAL SUPERIOR AGRARIO, opina: que las excepciones que pueden

DECLARARSE DE OFICIO SON LAS DE FORMA, no asl las de fondo y que la resolucién respectiva no produce cosa juzgada. Por este
motivo, es de Interés la posicion de Chiovenda, asl como la Sostenida por el T.S.A. en dos resoluciones que adelante citaremos, y
finaimente otra de la Sala Primera de la Corte, que también adelante citaremos. En la docmna para unos, la cosa ]uzgada puede ser
declarada de oficio. Chiovenda (Instituciones N 118), cltado por ALSINA, Hugo, Tratad 4 ag
Comercial, Ediar. Soc. An6n. Editores, 1961, tomo IV, p. 125, y tomo |Il, p.148, nota 227,y sostlenen ademas que "La cosaluzgada no
se verifica para las sentenclas que se pronuncian sobre la admisbiidad de los medios de prueba, Nl PARA AQUELLAS QUE LOHACEN
SOBRE LAS EXCEPCIONES PROCESALES, sino exclusivamente para las sentencias que acogen o rechazan la demanda “El resultado
dé la certeza juridica s6lo se obtiene de la sentencia definitiva. Fuera de esos llmlles no exlste oeneza luddlm a proleger “CHIOVENDA,
ENSAYOS, I. lll, pp. 274 y 223. Citado por ALSINA, Hugo, Tratad al, Ediar. Soc.
Anén. Editores, 1961, tomo IV, p. 127. Resolvié el Tribunal Superior Agrarlo "Conoce el Trbunalporapelaclbnde lasemencia ANULA
LA RESOLUCION FIRME QUE DECLARO SIN LUGAR LA LITIS CONSORCIO ACTIVA Y PASIVA para que no haya resoltclones
contradictorias, y ademas revoca la sentencia y sin fallar sobre el fondo-acoge lilis consorcio, AGREGANDO QUE LA RESOLUCION DE
LA EXCEPCION DE LITIS CONSORCIO NO PRODUCE ESTADO Y PUEDE ANULARSE, pues el IDA debe ser actor enreivindicaciones
de parcelas del IDA. Tribunal Superior Agrario, N* 591 de 8.00 h del 26 de agosto de 1992, Ordinario de A.E.Z. contraJ.H.R. En otro caso,
NO SE OPUSO LA EXCEPCION DE PRESCRIPCION, Gnicamente se opusieron las excepciones de falla de derecho y la genérica de
sine actione agit. El Tribunal confirma la sentencia, que declara sin lugar la demanda, PERO EN EL ENTENDIDO QUE LA EXCEPCION
QUE SE ACOGE ES LA PRESCRIPCION POSITIVA, USUCAPION —o que hace de oficio— y OMITE PRONUNCIAMIENTO EN
CUANTO A LAS OTRAS DEFENSAS. Trbunal Superior Agrario, N*662 de 10.15 h de 24 de setiembre de 1992, Ordinario de B.E.J. contra
O.H.H. La Sala Primera de Casacion ha resuelto: “CONSIDERANDO... XXIV. En cuanto al fondo se refiere no lleva razén la parte
recumrente respecto a que los juzgadores de instancia no podian declarar a favor de los demandados la prescripcién positiva; ello, porque
en primer lugar, al tralarse de una defensa lo que se hizo fue declararla con lugar frente a las pruebas evacuadas dando como
consecuencia a su vez la declaratoria sin lugar de la demanda. PERO TAMBIEN, E INCLUSO SIN QUE HUBIERA SIDO OPUESTA
COMO DEFENSA, EN MATERIA AGRARIA EL JUEZ PODIA HABERLA DECLARADO S| TAN SOLO SE HUBIERA ENTRADO A
CONOCER LA DEFENSA DE FALTA DE DERECHO:; aun més, si los demandados ni siqulera contestan la demanda en esla materia elio
no implica necesariamente contestacion afirmativa (art. 40, parrafo 1y 43 de la L. de J.A.); de ahl que si la parte actora no logra probar

* el fundamento de su accién, O BIEN DE LA PRUEBA SE LOGRA DETERMINAR QUE HUBO PRESCRIPCION ADQUISITIVA O

USUCAPION, PERFECTAMENTE EN LA SEGUNDA HIPOTESIS PLANTEADA, PUEDE EL JUEZ TAMBIEN DECLARAR SuU
r eME sticia N'230de1600hdezode|ullode1990 Ordinario de J.R. y M., ambos
V.My C.M.CH. oontraJVS FI MA. yN esloslres V.B..y la Sucesién de M.S.A.




74

Escaneado por EBiblivteca Judicial "Fernando Coto Albin"

Dentro de la enumeracion de excepciones
previas, que ese articulo hace, ademds de las
excepciones de forma citadas antes, menciona
otras excepciones, —también previas— que
atacan los presupuestos de fondo, y por aspec-
tos de economia procesal se impone se traten
y resuelvan interlocutoriamente y no en senten-
cia.

En este ultimo orden de ideas, La Ley de
Jurisdiccién Agraria contempla también como
excepciones previas:

f) LA DE COSA JUZGADA,* pero se trata
de la cosa juzgada material, aquella que produ-
ce la sentencia contra la que no cabe ningln

56. '...hIluspondonchupomlaoxlslondadounpfoemonmmylaooungadaunprocesoﬁnlqullado:pefommqubronla

concurrencia de las tres identidades (persona, causa, objeto) y tienden al mismo propésito: evitar dos pronunciamientos sobre una misma
cuestion... e) La cosa juzgada es una excepcion eslablecida en favor de quien ha obtenido pronunciamiento favorable en un litigio. Por
consiguiente, puede renunciar a ella, y, si no la opone en presencia de una nueva demanda, se presume que prescinde de ella para
someterse a los efectos de un segundo pronunciamiento. De aqui que s6lo cabe teneria en consideracién cuando es alegada formalmente
y no pueda ser declarada de oficio, salvo que se trate de cuestiones que afecten al orden piblico “ALSINA, Hugo, Tratado Tebrico Practico
de Derecho Procesal Civily Comercial, Ediar Soc. Anén. Editores, Segunda Edicién, 1961,1omo i, pp: 146-148. “1. Concepto de la cosa
juzgada formal. |. La eficacia propia del proceso se desarrolla, como es légico, en la 6rbita juridica a que pertenece, esto es, en la 6ibila
procesalmisma. Esta clase de eficaciapodriaresumirse en una expresion fundamental: la vigencia indefinida de los resultados procesales
una vez logrados... La cosa juzgada en sentido amplio es, pues, la fuerza que el derecho atribuye normalmente a los resultados
procesales. Esla fuerza se traduce en un necesario respeto y subordinacién a lo dicho y hecho en el proceso. El proceso, en virtud de
la figura de la cosa juzgada, se hace inatacable, y cosa juzgada no quiere decir, en sustancia, sino inatacabilidad de lo que en el proceso
se ha conseguido. Ahora bien, hay dos maneras distintas de atacar un clerto resultado procesal. Una es la manera directa o inmediata,
que consiste enuna impugnacion de la decisién procesal en s misma. Otraes la manera mediata o indirecta, que consiste enuna discusion
de los resultados procesales a través del rodeo que supone la apertura de un nuevo proceso, sobre la misma materia, en que puede
llegarse a un resultado opuesto o contradictorio del anterior. Cuando un resultado procesal no es directamente atacable, entonces se dice
que goza de fuerza de cosa juzgada material, pues lo que se impide precisamente es la discusion de la materia ya decidida...Quiere
decirse, por lo tanto, que la cosa juzgada formal puede ser comectamente definida como la imposbilidad de que una cierta decision
procesal sea recurida: el cierre de los recursos procedentes contra ta misma... 1. Concepto de la cosa juzgada material. ll. Cosajuzgada
material es, pues, la inatacabilidad indirecta o mediata de un resultado procesal, el cierre de toda posbilidad de que se emita por la via
de apertura de un nuevo proceso, ninguna decisién que se oponga o contradiga a la que goza de esta clase de autoridad. Iil. No se trata
tanto, sin embargo, de impedir la apertura de nuevos procesos cuanto de que en ellos no se desconozca la decisién pasada en autoridad
de cosa juzgada. La antigua y mera funcién negativa de la cosa juzgada: imposbilidad general de abrir nuevos procesos: non bis inidem,
ha sido sustitulda, en los procesos modemos, por la llamada funcién positiva de la cosa juzgada, que lo que impide es que en ningn nuevo
proceso se deckda de modo contrario a como antes fue fallado... En nuestro derecho rige en este punto el principio dispositivo, como lo
demuestra el que la LEC. considera a la cosa juzgada como una excepcion: art. 544, que ha de ser alegada en juicio por las partes si
se quiere que prospere.” GUASP, Jaime, Derecho Procesal Civl, Instituto de Estudios Politicos, Madrid, 1977, tomo |, pp. 547, 548, 553,
554 y 563. D)...cosa juzgada forma y cosa juzgada material. La primera se refiere a la imposibilidad de reabir la discusion en el mismo
proceso, sea porque las partes han consentido el pronunciamiento de primera instancia, sea por haberse agotado los recursos ordinarios
y extraordinarios cuando elios procedan; pero sin que obsle a su revisioén en un juicio posterior. La segunda, en cambio se produce cuando
a la irrecurribilidad de la sentencia se agrega la inmutabilidad de la declsion... c) la cosa juzgada material se refiere, pues, al contenido
de la sentencia, y sus caracteres son la inmutabilidad y la coercibllidad; es decir, que proyecta sus efectos hacia el pasado y hacia el
fuluro.... Elementos. a) La inmutabilidad de la sentencia que la cosa juzgada ampara, esta condiclonada por la exigencia de que la accion
a la cual se opone sea la misma que motiv6 el pronunciamiento..., y la excepcion de cosa juzgada procedera cuando en ellas coincidan:
12) los sujetos, 29) el objeto, 3°) la causa. Basta que una sola difiera para que la excepcion sea improcedente... A) SUJETOS.... Partes...
hay cosa juzgada en razén de las personas, es establecer sus limites subjetivos; es decir, a quienes se extiende su autoridad. En principio,
la sentencia afecta inicamente a quienes hubieran intervenido en el proceso en calidad de partes... B) OBJETO. Concepto. Se entiende
por objeto del litigio, el bien que se pide concretamente en la demanda... es la cosa que se pide; pero no en sentido corporal, sino en él
de la utilidad o venta que con ella se pretende... Puede por ello consistir en una cosa, en un hecho, en una abstencion o en una
declaracién... C) CAUSA. Conceplo. La causa es el hecho juridico que se invoca como fundamento de la accion y no se debe confundir
con el hecho constitulivo del derecho o con la norma abstracta de la ley... A los efectos de excepcion de cosa juzgada, la identidad de
causa debe referirse a la causa de la demanda, “causa petendi *, y no a la causa de la obligacién... Qué parte de la sentencia hace cosa
juzgada. a) se halla vinculada a los conceptos... sobre la naturaleza de la sentencia y relacién con la cosa juzgada. Asi para quienes a
sentencia constituye una unidad, la cosa juzgada no reside solamente en la parte dispositiva, sino en los motivos de la misma; en tanto
que para otros, el juez no representa al Estado cuando razona, sino cuando decide, por lo que los fundamentos carecen de fuerza juzgada
y s6lo debe atenderse a la parte dispositiva...”. ALSINA, Hugo, Talg : Pré a Dere Process :

excepcion de falta de derecho. Como esta defensa se refiere a presupuestos de fondo su andlisis procede aln de oficio. No opuso, en
efaclo, la excepcion de cosa juzgada, pero el tema si fue debatido. En todo caso ya se ha resuelto sobre la potestad de declarar de oficio
la cosa Juzgada pues ésta constituye una falta de derecho. En efecto en la sentencia de Casacién N® 101 de las 10 horas y 15 minutos
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tipo de recurso, a excepcion del extraordinario
derevision. Esta excepcion se opone cuando el
proceso que se somete a discusion ya fue
fallado y se da una identidad de partes, objeto,
y causa, (el objeto lo localizamos en la petitoria
de cada juicio, y la causa entendemos como la
conducta humana o de la naturaleza regulada
_por la ley que le da fundamento al actor para
accionar), por lo que se busca evitar un nuevo

g) Por Ultimo tenemos la excepcién de
PRESCRIPCION, y estimo que se refiereala
negativa, que al operar, lo que perece o se
extingue es el derecho, y por ende, facilmente
las podemos determinar y de alli su resolucién
interlocutoria. En cuanto a la prescripcion posi-
tiva o usucapion, —por la cual se adquiere un
derecho— por su naturaleza debe tratarse en
sentencia. Cuando se interpone una excepcion

juicio o juicios contradictorios.”

de prescripcion, recomendamos indicar clara-

57.
. Ley de Jurisdiccién Agraria art. 44 inc. ch). Respecto de la CADUCIDAD COMO EXCEPCION, la misma no esta contenida porelart. 44

del 6 de setiembre de 1961, con redaccion de Fernando Baudrit, se expresé: “Se ha dicho que en un régimen de derecho, la justicia es
el acierto en la aplicacién de la ley. La frase cobra muy impontante sentido cuando se pone a los juzgadores frente a las condiciones
indispensables de una sentencia estimatoria de la demanda o de la reconvencion: el derecho, el interés y Ia legitimacion en causa, activa
y pasiva, con lo cual se hace referencia a las circunstancias de que el actor sea el titular o duefio del derecho, —legitimacion activa—
y el demandado la persona verdaderamente obligada a la correspondiente prestacién, —legitimacioén pasiva—. (Podré un Juez de
derecho, ain en ausencia de las comespondientes excepciones o defensas, acoger una pretension por via de demanda o de
contrademanda, si los autos revelan que no hay derecho, o que no existe actual interés, o que el derecho no pertenece a quien lo ejercita,
o0 que el demandado no es la persona a quien se puede legitimamente compulsar a salisfacer la pretensién? La respuesta ha de ser
negativa en los cuatro supuestos, si es que la justicia, en un régimen de derecho, ha de seguir siendo el aclerto enla aplicacién de la ley.
Porque si los autos revelan que el derecho no existe, ;cémo declarario a pretexto de falta de defensa de parte en ese sentido? ;Si el
interés no es actual y asl resulta del proceso, la ausencia de excepcién concreta del litigante interesado, debe llevar a tener por realidad
lo no nacido o que se extinguié legalimente? Y si no obslante la falla de defensa respectiva, resulta claramente manifiesto del proceso
que, existente el derecho, el que lo ejercita no es su titular, o la persona contra quien se ejercita no es la obligada a salisfacerio, {cémo
hacer lugar a lo demandado enfavor de quien no tiene el darecho o contra quien no es obligado a la prestacién? Por todo elfo, la doctrina
procesal reconoce la necesidad de que los presupuestos de una sentencia estimatoria deben examinarse de oficio, y que sentencia de
tal clase no puede dictarse en ausencia de cualquiera de ellos. Porque una parte no se excepciond, la sentencia no puede reconocer un
derecho Inexistente, o que no ha nacido o que se extingui6, cuando legaimente la estimacion es declarable de oficio, como en el caso
de caducidad —especialmente— o reconocer un derecho a favor de persona a quien no pertenece o admitir que se ejercita contra quien
no es obligado a darle satistaccion. El articulo 1° del Codigo de Procedimientos Civiles manda. en cuanto interesa, que para entablar una
accién ante los tribunales de justicia, —y para que ésta prospere, con mayor razén— se requiere derecho real o personal de quien acciona
y ejercitable contra el demandado, asi como interés actual en su ejercicio; y sl del proceso resulta que no existe derecho, o que esto no
es de quien acciona o que no comesponde exigirlo de la persona a quien se demanda, o que carece de interés actual el ejercicio de la
acclén, al Juez de derecho, al amparo de la norma citada, no queda otro camino legftimo que desestimar lo pretendido. Por eso dijo esta
Corte, enfallo N® 34 de 10.20 horas de 22 de maszo de 1961,enparie del Considerando |1 “Los presupuestos de una sentencia estimatoria,
sean el derecho, el interés y la legitimatio ad causam, tanto pasiva como activa, condensados en los incisos 1?y 2%y en el pamafo final
del articulo 12del C6digo de Procedimientos Civiles, deben ser examinados oficiosamente por el juzgador. Sitales presupuestos de fondo
no estan satisfechos a cabalidad, la sentencia no puede ser estimaloria, sino que, por el contrario, debe desestimar la pretension. La cosa
Juzgada indudablemente extingue el derecho respeclivo y no es erréneo denegar una demanda por falta de éste, cuando liegé a su fin
de aquella manera. Conviene advertir a mayor abundamiento, por lo que mira a la cosa juzgada, que la posibilidad de consideraria ain
de oficio y siempre que sea evidente su existencia, esta ya reconocida por la doctrina, tal como lo exponen, entre otros, Enrique Tulio
Liebmann, Eficacia y Autoridad de la Sentencia, paginas 73y 74.y Ramon Palacios, La Cosa Juzgada, paginas 171 a 173, todo ello en
armonia con el concepto publico de la jurisdiccién y con el principio de que con la sentencia que pasa en autoridad de cosa juzgada se
agota la actividad jurisdiccional que permiti6 resolver el caso controvertido, sin que sea posible a las partes exigir un nuevo
pronunciamiento sobre lo mismo que los tribunales resolvieron de manera inmutabie y definitiva.” Esta sentencia se ha de comprender
dentro del nuevo ordenamiento procesal en cuanto el Articulo 12 del Cédigo de Procedimientos Civiles se encuentra en los numerales
102, 104 y 121 del Cédigo Procesal Civil. “Sala Primera N° 058-93, de las 14.40 h del 27 agosto de 1993. También pueden consultarse
entre otras SALA PRIMERA N*023-F-91 de 15.40 hdel 13 de marzo de 1991. SALAPRIMERAN® 200-F-91 de 14.10 hdel 15 de noviembre
de 1991. SALA PRIMERA N2 151-F-92. de 16.00 h del 11 de noviembre de 1992.

En ese sentido, Tribunal Superior Agrario, N® 482 de 13.20 h del 10 de julio de 1992.

de la Ley de Jurisdiccion Agraria, pero si esta contemplada como excepcién por el art. 298, inciso 10) del C.P.C.y respecto al momento
procesal para interponerse en maleria agraria, la Sala Primera ha dicho: “CONSIDERANDO... IV.—La caducidad, en el riuevo Cédigo
Procesal Civil, puede interponerse como excepcién previa (articulo 298, inciso 10, y siguientes), dentro de los primeros 10 dias del
emplazamiento, o antes del dictado de sentencia de segunda Instancia (articulo 307) En este Gltimo caso, la excepcién debe tramitarse
en la via incidental y ser resuelta en la sentencia definitiva. En la Ley de Jurisdiccion Agraria, por el contrario, no esta incluida en el
articulo 44 como defensa previa. Ademas, no es posible alegaria hasta antes del dictado de sentencia en segunda instancia, como sucede
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mente a cuéltipo de prescripcién nos referimos,
para no causarle al Juzgador, confusiones al
momento de fallar.

Finalmente sefialamos, que se pueden pre-
sentar casos complejos sobre la excepcion de
prescripcion negativa y que de resolverse inter-
locutoriamente, puede significar practicamente
resolver todo el fondo del asunto, por lo que
recomendamos para estos casos, diferir su
resolucion para la sentencia.

K) INTERPOSICION Y TRAMITE DE LAS

EXCEPCIONES EN GENERAL.

En cuanto a la interposicion y tramite de las
excepciones en general, la regla es que se
interponen con la contestacion de la demanda,
o contrademanda,*® y que salvo las previas
(cuyo tramite es diferente), todas cuando se
interponen debemos hacerlo conjuntamente con
la prueba que las apoye. Una vez interpues-
tas,*® se otorga audiencia por tres dias a la
contraria, la que al contestar debe ofrecer tam-
bién su contraprueba, quedando su resolucion
para la sentencia.

Respecto de las excepciones previas,®
debemos interponerlas al contestar la deman-
da, ofreciéndose en ese acto la prueba del
caso, salvo la excepcion de incompetencia que
debemos interponerla dentro de los tres prime-
ros dias del emplazamiento,® y por ello es que

se le conoce como preprevia, y de la cosa
juzgada que podemos interponerla en cual-
quier momento hasta antes de la sentencia
definitiva. .

Eltramite de estas excepciones es el de los
incidentes; interpuestas, se da audiencia por
tres dias a la contraria quien al contestar debe
ofrecer su prueba, evacuada la misma (MIN|
JUICIO), se dicta.el auto-sentencia contra el
que no existe recurso alguno en el caso de
declararse sin lugar la excepcion o excepcio-
nes; gozando de todos los recursos, incluso
hasta para ante la Sala de Casacion silo permi-
te la cuantia, en el evento de declararse con
lugar las mismas.®

Finalmente en lo relativo a la excepcién
previa de falta de legitimatio ad processum, que
cuando se opone y realmente exista el defecto,
el Juez otorga un plazo de tres dias a la parte
actora para que haga la correccién correspon-
diente y vencido el plazo hace el pronuncia-
miento del caso.

L) MEDIDAS CAUTELARES.

En lo pertinente, se aplican los procedi-
mientos especificos y a que se refieren el Titulo
IV, Capitulo | del Cédigo Procesal Civil, asi
como toda aquella medida precautoria que el
Juez estime adecuada, cuando exista temor
fundado en que una parte pueda causarle al

R28§

en el proceso civil, pues el articulo 41, parrato segundo, de la citada Ley, dispone textualmente: “.. la parte demandada o reconvenida
deberé oponer, en el mismo acto de la contestacion o réplica, todas las excepciones que tenga a su favor...”. Sélo las excepciones de
incompetencia, fa cual debe interponerse dentro de los 3 dias siguientes a la notificacion de la demanda (articulo 16, inciso b), y la de
cosa juzgada, que puede ser presentada en cualquier estado del juicio, antes de sentencia definitiva (articulo 44), se exceptian de esa
regla. Por ende, no resulta de recibo la excepcion de caducidad si no se opuso al contestar la demanda. En el sub jidice, esta excepcion
fue alegada, la primera vez, al expresarse agravios ante el Tribunal Superior Agrario. El ad quem, ni siquiera dio trastado de ésta alaparie
contraria, pero sl la resolvié al dictar sentencia. lo cual, por las razones dadas, era improcedente. En todo caso, conforme se dird, esta
excepcion no sblo era extemporanea, sino también improcedente en cuanto al fondo del asunto.” Sala Primera N° 051-93 de 15.00 hdel
11 de agosto de 1993.

. Ley de Jurisdiccion Agraria, art. 41, p. Il
. Ley de Jurisdiccién Agraria, ar. 42.
. Ley de Jurisdiccion Agraria, art. 44,

- Ley de Jurisdiccion Agraria. ant. 16, Inc. b). En ese sentido

. N® 463 de 8.40 h de 10 de julio de 1992. “De

conformidad con lo dispuesto en el inciso b) delan. 16 de laL.de J.A. la excepcion de incompetencia de jurisdiccion en materia agraria,

debe ser interpuesta dentro de los tres dias
Interpuesta junto con la contestacion... cuando

mente... “Tribunal Superior Agrario. 8.40 h de 10 Julio 1992,
63. Ley de Jurisdiccién Agrada. art, 45.

posteriores a la notificacién de la demanda. En el presente proceso... la excepcién fue

ya habla transcurrido sobradamente el término aludido. Por lo expuesto... lo procedente
es rechazar la presente excepcidn de incompetencia de Jurisdiccién - ¢

por razén de la materia, por-haber sido presentada extemporanea-
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derecho de la otra, una lesién grave y de dificil
reparacion. Con ese objeto, el juez puede auto-
rizar o prohibir la practica de determinados
actos u ordenar el depésito de bienes.

M) FIJACION Y OBJECION A LA CUANTIA.

La ley de Jurisdiccion Agraria, no regula
expresamente el tramite de fijaciony objeciéna
la cuantia, porque en esta materia especializa-
da, al conocer los jueces agrarios en primera
instancia de todos los asuntos de esta jurisdic-

cién, la cuantia no tiene ninguna importancia, a
excepcion de determinar en su oportunidad la
admision o no del recurso para ante la Sala
Primera de la Corte Suprema de Justicia, pero
resulta que en la préctica, se han presentado
casos en los que existe desacuerdo entre las
partes por la estimacién dada por la contraria,
la que consideran exagerada y por ello hace
la objecién de la cuantia, objecién que se trami-
ta en la via incidental, con aplicacién supletoria
del Cédigo Procesal Civil.*

lil. FASE SEGUNDA O ETAPA DEMOSTRATIVA O DEL JUICIO VERBAL®

Contestada la demanda o la contrademan-
da en su caso, o bien, tenidas por contestadas
éstas por vencimiento del plazo respectivo,
decretada la rebeldia y resueltas las excepcio-
nes previas interpuestas por las partes, el Juez
cita a las partes a una comparecencia para el
recibimiento de pruebas,®” resoluciéon con la
que se inicia la segunda fase o etapa del proce-
so ordinario agrario, la etapa demostrativa o
juicio verbal, donde es més evidente el principio
de laverbalidad procesal como modalidad de la
oralidad, que rige e inspira este tipo de proce-
so0s, y en donde vemos que cobra vida la con-
centracién e inmediacién de la prueba, con el

64. Cédigo Procesal Civil, arts. 241y ss.

aumento de los poderes del juez y la disminu-
cion del de las partes.

A) CONTENIDO DEL AUTODE CITACIONA

JUICIO.%¢

En ese auto el Juez citara a las partes para
la comparecencia de recibimiento de pruebas,
advirtiendo que esa diligencia se practicara con
las partes que concurran, estando facultado
para hacer dos o mas sefalamientos, no me-
diando mas de tres dias entre uno y otro, e
indicando la prueba a recibir en cada sefala-
miento, y apercibira a las partes la obligacién de
presentar sus testigos, pues de no hacerlo,

65. Coédigo Procesal Civil, art. 297. Al respecto puede verse Tribunal Superior Agrario, N* 72 de las 15.45 h del 8 de febrero de 1994.

. art. 46, "“CONSIDERANDO... lil.—En el caso de autos en resolucién dictada a las trece horas con cinco

Ley de Jurisdiccién Agraria

minutos del tres de abril del afio en curso, se resolvié que resulta improcedente realizar el juicio verbal (comparecencia de recbimiento
de pruebas), porque no se habla ofrecido prueba testifical y de una vez en ella se confiere audiencia a las partes para alegar de buena
prueba... No cabe ninguna duda que en esle caso se violenté el debido proceso violandose el articulo 39 de la Constitucién Polltica, ya
que se elimind la parte mas importante del proceso, nada menos que la audiencia de recepcion de pruebas. En un juicio ordinario de
relvindicacién no es posible prescindir de la diligencia de recibimiento de pruebas a que se refieren los numerales46y47delal.de J.A,,
dado que en este tipo de procesos, debe hacerse Hegar a los autos prueba en relacion con la identidad del bien a relvindicar y
especialmente en relacion con quien y desde cuando, ejerce posesion sobre el terreno a reivindicar, ...El simple hecho de que se ha
violentado el debido proceso es suficiente para decretar la nulidad de la sentencia, pero dado que existen otros vicios que se dan desde
el escrito de demanda, se considera prudente de una vez aprovechar esa circunstancia para decretar, con fundamento en el articulo 495
del C. de T., aplicado por disposicién del articulo 26 de la L. de J.A., la nulidad de todo lo actuado resuelto a partir del auto de las catorce
horas con treinta minutos del tres de octubre de mil novecientos noventa y uno, que es el que le da curso a la demanda, con la salvedad
de que el reconocimiento judicial practicado en autos queda vigente, las razones son las sigulentes: El escrito de demanda no reiine los
requisitos del articulo 38 de la L. de J.A. ...Por tanto: Excepto en cuanto al reconocimiento judicial practicado en autos, se anula todo lo
actuado y resuelto a partir de... “Tribunal Superior Agrario. N® 854 de 14.00 h de 2 de diciembre de 1992.

67. Ley de Jurisdiccion Agraria, art. 46.
68. Ley de Jurisdiccion Agraria, art. 46.
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puede prescindir de esa prueba sin necesidad  podra de oficio ordenar todo tipo de prueba que
de resolucién que la declare inevacuable. En  estime necesaria acorde al expediente, para un
ese mismo auto, el Juez esté facultado para  mejor esclarecimiento de los hechos, haciendo
reducir el nimero de testigos ofrecido por la  la observacion que esta prueba del juez no es
parte a tres, pero tiene obligacién de recibir  la prueba para mejor resolver que contempla el
cuando menos uno de los ofrecidos sobre he-  articulo 52 de la L.J.A.
chos especificos y finalmente podréa ordenar En eltan comentado temade la conciliacién
que la diligencia se realice en el predio afecta-  que contiene el Cédigo Procesal Civil,™ algu-
do,* y recibir en ese acto la confesién y decla-  nos han pretendido aplicarlo al ordinario agra-
racion de partes, por lo que expresamente  rio,” y opinamos que no es posible hacerlo, ya
apercibira al confesante o a quien deba rendir  que no pueden crearse nuevas etapas en el
declaracion de parte, que de no asistir, tendra  proceso agrario no expresamente previstas en
por absueltas afirmativamente las preguntas la ley, y en el peor de los casos, no seria la
del interrogatorio, por lo que ordenara notificar  conciliacién en los términos que lo regula el
esa resolucién de modo personalo ensucasa  Cdédigo Procesal Civilcomo podria aplicarse en
de habitacién al confesante o declarante de  sede Agraria, sino la conciliacién en los térmi-
parte, debiendo mediarcuandomenostresdias  nos que lo regula el Cédigo de Trabajo,” Cédi-
entre la notificacion y la fecha del recibimiento  go que en ausencia de norma se tiene que
de esa prueba.™ También podra ordenar prue-  aplicar primero que el Procesal Civil, por orde-
ba pericial y hacer el reconocimiento judicialen  narlo asi la Ley de Jurisdiccion Agraria,” cuya
ese acto.” ' aplicacién también negamos, por las mismas
razones que dimos para negar la aplicacion de
Cabe destacar que este auto no contiene  la conciliacion civil, porque no se pueden crear
ningGn pronunciamiento sobre admision o re-  nuevas etapas del proceso que no estan con-
chazo de prueba ofrecida por las partes, pero templadas expresamente en la ley.
con aplicacién del principio de los amplios po-
deres del Juez, el de celeridad, economia pro-  B) EL JUICIO VERBAL PROPIAMENTE DI-
cesal, que inspira este tipo de procesos, y con CHO Y EL ACTA DEL MISMO.
base en la autorizacién de la parte final del El juicio verbal o recibimiento de la prueba
péarrafo Il del articulo 26 delaL.J.A.y porende  se celebrara si fuere posible en el predio afec-
aplicando el articulo 316 del C.P.C. el Juez tado,® y en ese acto el Juez rechazard la

69. Ley de Jurisdiccién Agraria. art. 48.
70. Ley de Jurisdiccién Agraria. ant. 47, p. Il. Cédigo Procesal Civil. art. 338 a 343.

71. Ley de Jurisdiccion Agraria, art. 48.

72. Cédigo Procesal Civil, art. 314.

73. “De conformidad con los articulos 220 y 314 del Cédigo Procesal Civil aplicados supletoriamente, se convoca a las partesa una diligencia
de conciliacién que se llevara a cabo en este Despacho a las catorce horas del veinte de agosto de mil novecientos noventa.
comparecer todas las partes.” Juez. Juzgado Agrario de Liberia, Res. de 9:30 hs de 20 junio 1990, Ordinario de B.Ch.C. hoy de G.chC.
y otro, contra Edin Artavia Ramirez y otro, Exped. 121-90.

74. Cédigo de Trabajo, articulos 474-475.

75. Ley da Jurisdiccién Agraria, art. 26.

76. *Otorga al Juez la facultad de celebrario en el lugar de los hechos, pero no o obliga en forma terminante a que lieve a cabo |
comparecencia en ese sitio ni mucho menos con una sancién de nulidad “Trbunal Superior Agrario. N* 124 de 9.45 h de 27 de febrero
de 1990. “Considerando lil... No cabe ninguna duda que en esle caso se violenté el debido proceso violandose el articulo 39 de i
Constitucién Politica, ya que se eliminé la parte mas importante del proceso, nada menos que la audiencia de recepcion de pruebas. En
un juiclo ordinario de relvindicacién no es posible prescindir de las diligencias de recibimiento de pruebas a que se refleren los numera-
los 46y 47 de la Ley de Jurisdiccién Agraria, dado que en esle tipo de procesos, debe hacerse llegar a los autos prueba en relacion con
la identidad del bien a reivindicar... quien... ejercer posesion... Portanto... se anula...” Irbunal Superior Agrario. N*® 854 de 14.00 hde

2 de diclembre de 1992. Ley da Jurisdiccién Agraria, an. 48.



