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“Obligationum substantia non in eo consistit,
ut aliquod corpus nostrum, aut servitutem nostram
faciat, sed ut alium nobis adstringat ad dandum
aliquid, vel faciendum, vel praestandum.” (La subs-
tancia de las obligaciones no consiste en hacer nues-
tro un bien corpéreo o una servidumbre, sino en
constrefiir a otro a darnos, a hacernos o a prestarnos
alguna cosa)

PAULO, Digesto, libro XLIV, tit. VI, L-3.
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PARTE I:

LA ACT UACION DE LA RELACION JURIDICA OBLIGATORIA

EL PRINCIPIO DE 5 BUENA FE: (La valoracién del comportamiento de las partes segun ‘buena
fe’y .

Toda relacion obligatoria implica la existencia de “correlativas posiciones juridicas de las partes
(2). Tratdndose

( € Correlativas situaciones juridicas (efectos juridicos) encontramos “valoraciones
mte.rrelacionadas € comportamientos’ debido a que todo efecto juridico es una valoracion (como
posn.ble O debida) sobre yn comportam,ieﬂto- (3) La actuacién de la relacion obligatoria no es sino la
reallzacfbn de los interesag luridicos (segGn las mas recientes concepciones de tendencia real objetiva en
la consideracign del valor juridico) (4) que sirven de substrato al vinculo; tales intereses encuentran

—_—

1) Estruety

e este trab. TOLI, Ugo. La regola della corretteza e 1'attuazione del
TAPPOrto ghyyy, ajo sigue el orden de ideas de NA , Ugo.
Giu“ﬁ‘Ed.. lu:'?;?uo. Stuadi suna buona fede. Pubblicazioni della Facolta di Giurisprudenza della Universita di Pisa.
(2) Conceph d b

¢ dito;
lado aPligacion como ¢ 12 unidad) del derecho subjetivo del acreedor (derecho de crédito;
MEssaﬁqﬁgg de 13 relacion oh‘;ig:&,:::;h;n:‘l, ((i:ber“(deuda) del deudor (lado pasivo de la relacion obligatoria)...””,
3) Sop  Francesco, Manuale di Diritto Civile e Commerciate: Giuffré-Ed. Milano, tomo III, 1959, pig, 3
xe Ia in,

Penden ¢ torla; MESSINEO, op. cit., supra 2 péag. 3.
() Lagy e c1a de los dos 1ados de 1a relacin obliga 3 . op. cit., .

mé A encuentry fundamento en 1o que Falzea denomina ‘“‘concepcién real objotiva’™ basada en el mismo

Hal:t::s:e Thering ado “Uﬁutil::i:mo soc;lal” v. STONE, J. Human Law and Human Justice. Cap. 5. Cit. p.

rizmeo so:'d' “ln troduction to Jurisprudence, London, 1972, péig. 356. También Pound utiliza el término “ut'illta-

exXtensig n‘:ln :: o © sentido y lo caracteriza como ‘“‘una tendencia a medir las reglas y las doctrinas segin la
e

ellas Vorezecan a los fines para los cuales el Derecho existe “POUND, Roscoe. Philosophy of law
84), The enq or Purpose of Law. L. to J. op. cit., pags. 360 y gs,

Roscoe, Lo iritam' N cuanto fundador del utilitarismo, su doctrina ¥ su influencia, puede consultarse: POUND,

en Spirito gena Common Law. Giuffré-Ed. Milano, 1970, Pégs. 142 y 143, donde, entre otros elementos
Jhexin, A Bentham destaca su fe en 1a legislacion, idea que tambisn encontramos en el pensamiento de
BEN g Tambien Ben: *

genus et diferentiam?’.

ent. Ogden Bentham'’s theory of fictions ¥ The limits of Jurisprudence defined.

Plgs. 55, 57 4 4, rmz "‘Gi-ci‘ﬂ?' cit. p. HART, H.L.A. Contributi all'analig go| Diritto. Giuffré-Ed. Milano, 1964,
la ¢ Posicig

a iencis Juridie on a la conceptualizacion mediante Procedimientos 10gicos serd desarrollada y aplicada

161, 3 Por Jhering y por la Jurisprudencia de Inteveses, V. LATORRE. Introduccidn al Derecho, pig.
Sobre gy,

89, donge o YenCias entre Jherin;

utilis 5 desty,

°
Press, C&mb:;:g:l Mundo antig,

.

€ ¥ Bentham v. PASSINI, Saggio sul Jhering. Giutfra-Eq, Milano, pégs. 62, 88 y
& i - n cuanto a antecedentes del
v. DIOGENES LAERTIUS. Lives of Eminent Phfl

osophers. Harvard University

(cirenaicogy qyops . 12 CMLXVI, quien, en relacién con el pensamiento ge Aristipo recuerda que sus seguidores

Particulares, en gopgony iTC “fin” y felicidad”, considerando esta tiltimg €omo la suma total de todos los placeres

de Epicuro encont TaPosicidn g) sfins Que es el placer particular (en tomo 1, pég. 217); también en el pensamiento
Yamog gy a5 ideas que pueden considerarse

8unas como antecedentes del utilitarismo, si bien se
o8 hedonisticos, p j uta v la afirmacién de un
consecuenciag el sufrimiento (en tomo 1I, pag.

le 675) v 1a idea de Que cuando Juzgadas segun sus
BAUMG ARDT, D Yes no ¢orresponden a la justicia pierden
44,

B Su razén de ser (en tomo 1I, Pag. 677): V. con en
+ Bentham gangq the Ethics of Today. Princenton, New Jersey. Princenton Univ. Press, 1962, pag.

los bienes,

“Asf, cada una de 1a3 partes estaba llena de vicios, pero el conjunto era un paraigso “MANDEVILLE, Bemard.
La favola delle Api (1714), Paolo Boringhieri, Torino, 1961, pag. 26, “atn 1a peor de las abejas hacia algo por el
bien coman” op. alt. cit,

A pig. 27 y comentarios en Pag. 86. V, com. HAMPSTEAD, op. cit. pag. 338;
BAUMGARPT. Op. cit. pags. 607, 55, 57, 61 y 62,
También ya en el pensamiento de H

e alguno ciertamente... se debe tratar, pues del interas de aguellos que obtienen

accidén que es aprobada... Poniendo en evidencia este principio, descubriremos us!:’a
gran fuente de distinciones morales”, HUME, David. Ricerche sull’intelletto wmano, Editori Laterza. Bari. 19 :
pags. 235 y ss. sobre Ia influencia de Hume en el pensamiento de Bentham Y en general en el utilitarismo v.:

a 123,
LETWIN, Shirley Rob . The Pursuit of Certainty. Cambridge. At The University Press, 1966, pags. 13 v ss. a
131,139 y 156, BAUMGARDT. OP. cit. pags, 38, 42 y ss., a 403 y 507; HAMPSTEAD op. cit. pags. ::75 y'153'338
Otras influencias en el pensamiento de Bentham son Hobbes (v. HAMPSTEAD op. e ;‘EmN vy
RADBRUCH, Gustav. Lo spirito del diritto inglese. Giuffré-Ed. Milano, 1962, pag. 43), Beccaria (v.
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satisfaccion cuando los sujetos asumen el comportamiento (componente de hecho del efecto juridico) (6>
correspondiente al contenido de sus respectivas posiciones (ejercicio del derecho y cumplimiento de la
obligacién). Ambos momentos son indispensables (6) faltando uno de ellos no puede considerarse verda-
deramente actuada la relacién obligatoria, a pesar de que el interés del acreedor se vea satisfecho, o bien,
se verifique la liberacién del deudor {(modo de actuacién de la obligacion y modo de extincion de la misma
no son conceptos coincidentes) (7). En sintesis, en la relacion obligatoria encontramos dos posiciones
(acreedor y deudor) y, en su fase de actuacién, dos correspondientes comportamientos, ambos indispen-
sables. Estos dos comportamientos se encuentran subordinados (seglin la opinion generalizada de que hay
una exigencia fundamental en todo Ordenamiento: que sus sujetos actien de buena fe. Tanto es ello asi
que la mala fe es tendencialmente castigada por el Ordenamiento, en cuanto productora de efectos
jurfdicos perjudiciales para el sujeto cuyos comportamientos la conllevan) a un Gnico criterio de valora-
cion: el principio de la buena fe.

PREMISA:

EL PRINCIPIO DE BUENA FE, CRITERIO DE VALORACION:

Para el mejor entendimiento de este principio debe aclararse que el mismo no tiende a ampliar los
efectos que componen la estructura de la obligacion, sino a proporcionar al juez un criterio de valoracion
de la actividad desarrollada por las partes con el fin de realizar concretamente el contenido de las

respectivas posiciones (8).

EL PRINCIPIO DE BUENA FE ES REFERIBLE A LAS OBLIGACIONES CONTRACTUALES Y A LAS
EXTRACONTRACTUALES.

Si bien los datos positivos en que se encuentra mencionado el principio se refieren en su mayor parte
a las relaciones contractuales, el cardcter expansivo del mismo (en cuanto substrato genérico de la activi-
dad juridica) base comdin de los comportamientos ajustados a Derecho, permite considerarlo como uno de
los principios generales del sistema. En los mismos datos positivos se encuentran referencias del principio a
vinculos extracontractuales o a comportamientos que no pueden ser considerados como actos debidos (9).

cit. pag. 131, BAUMGARDT, op. cit. pag. 38 donde se refiere al prncipio de Beccaria dela “mixima felicidad para
o] mayor nfmero”, pég. 61, HAMPSTEAD. Op. cit. .pég. 163), Prestley (LETWIN. Op. cit. pég. 131.
BAUMGARDT, pags. 24, 36, 40, 42, 44, 47, 49 ¥y 80: HAMPSTEAD. Op. cit. pag. 153 quien cita la frase de
Bentham: “el primero que ensefid a mis labios a pronunciar esta sagrada verdad (se refiere al principio de utilidad)
fue Priestley’’), Helvetius (v. HAMPSTEAD, op. cit. pag. 153, BAUMGARDT, op. cit., pég. 61), John Locke (v.
BAUMGARDT op. cit. pig. 47 —Essay Concerning Human Undertanding, 1960— HAMPSTEAD, op. cit. pig. 376
quien recuerda que Locke en “The second Treatise of Civil Goverment and Letter Concerning Toleration. Ed. J. W.
Gough. Oxford, 1948, pag. 126" llama a la vida, la libertad, 1a salud, la posesién de las casas externas, “intereses
civiles”). Sobre el hedonismo en Bentham v. BAUMGARDT. Op. cit. pag- 267, en cuanto a los fundamentos de este
hedonismo HAMPSTEAD, op. cit. pig. 376 recuerda que Bishop Butler trata a los intereses y al placer como

intercambiables.
En general sobre el utilitarismo v. HODGSON, D. H. Consequences of Utilitarlanism, Clarendom Press. Oxfor,

1967. V. tamb.: POUND, Roscoe. Lo spirito della Common Law. Giuffré-Ed. Milano, 1970, pags. 142 y 143.
HART, H.L.A. Contributi all’analisi del diritto. Giuffré-Ed. Milano, 1964, pigs. 108 y ss. POUND, Roscoe,

Giustizia-Diritto-Interesse. I Mulino, Bologna, pigs. 134 y 136.
(6) Seghn la conocida tesis de FALZEA, Angelo. Eficacia Juridica. Facultad de Derecho, 1973, pig. 60.
(6) NATOLL, op. cit. supra 1.

(7) Sobre la distincién entre cumplimiento y otras hipbtesis de extincion de la obligacién sunque esta no haya sido
cumplida, TORRENTE, Andrea. Manuale di diritto privato, Giuffré-Ed. Milano, 1968, pég. 388.

(8) NATOLIL, op. cit. supra 1.
(8) El término “Acto debido” se remite una clasificacion de los fenémenos juridico temporales en funcion de la

valoracién juridica preexistente, v. PEREZ, Victor. Los hechos juridicos, Instituto de Derecho Privado, 1974, pig.
20,



Digitalizado por Biblioteca Judicial "Fernando Coto Alban"

52

segin se vera mas adelante. En sintesis, tal criterio de valoracién es aplicable tanto a la actuacion de las

obligaciones de origen contractual como a las de origen extracontractual (10).. '

Si bien nuestro Ordenamiento no lo contempla expresamente, la doctrina ge.r'meralmente admite, por
ejemplo, que las partes durante el desarrollo de las tratativ?s y en la form?cnon del contrato deben
comportarse seglin buena fe (11), que la buena fe debe presudur.el comportamiento de ‘Ias partes dtfrante
la pendencia de la condicién suspensiva en un negocio juridico sujeto a ella (12), que la u'fterpretacion del
contrato, en general debe hacerse seglin buena fe, etc. (13). Es extrafio que nuestros legistadores cu'an.do
redactaron el articulo 1022 del Cadigo Civil “transcribieran” parcialmente el articulo 1134 del Fodugo
Civil francés, el cual expresaba: “Los contratos tienen fuerza de ley entre las partes comratante:s'.(hasta
aqui fue debidamente transcrito). “Deben llevarse a efecucion de buena fe' (esta parte fue el.lmmada).
También en materia comerecial encontramos multiples aplicaciones del principio; asf, por ejemplo se
entiende por competencia ilicita o desleal todo acto o hecho engafioso que sin constituir alguno de los

0 53 y 55 (de la ley de marcas) viole la buena fe comercial. (Asf el
articulo 52 de la citada ley).

ESTE CRITERIO DE VALO

RACION SE ENCUENTRA REFERIDO A LAS DOS PARTES DE LA
RELACION OBLIGATORIA.

El principio en
de la relacion obligat
Sobre este proble
NICOoLO considera
to dej deudor, pues g| es el obligado.
_Pero, si bien e cierto que la actividad del deudor es Ia
tamuepto €apaz de satisfacer el interés que sirve de substrato a la obligacién, debe reconocerse Que no es
el f""CO- Ademis, e Principio se refiere, como hemos visto, en general a la actuacion de la relacion
obligatoriz Cubriendo por ello tanto el cumplimiento de la obligacion como el ejercicio del derecho.
) FALZEA v GIORGIANNI, Por otra parte, consideran que el principio en cuestion se refiere, mas
bien, i comportamie

; nto del acreedor, en razén de que el comportamiento del deudor se encuentra ya
Vinculado por otrag disposiciones especificas.
A ello puede observarse

na fe como Criterij
En sn’ntesis, el
(ejercicio dej derech

que el criterio de valoracion en examen se refiere, lbgicamente, al comportamien-

que mas relieve adquiere como compor-

que no existe incompatibilidad entre e
0 genérico de valoracién.

Principio es aplicable tanto a la valoracion del comportamiento del sujeto activo
o) como al del sujeto pasivo {cumplimiento de [a obligacion).

stas otras disposiciones especificas y la

EL PRINCIPIO 2]

E LA BUENA FE CAREC
CONTENIDO EN

E DE CONTENIDO APRIORISTICO. SOLO ENCUENTRA
LA VALORACION DEC

ONCRETOS COMPORTAM! ENTOS.

En consideracion de| caricter eminentemente topico de la ciencia juridica (15) vy a la estrecha

-_——

(10) NATOLL Op. cit, supra 1,
11) gggm 1a rectitug en las tratativas TRIM ARCHI, Pietro Istituzioni di diritto privato. Giuffré-Ed. Milano, 1973, pag.
az) ;IdsBRUSCUGLI A, L. Cessione gel contrato, buona fede e condizione suspensiva. En Studi.., Op. cit. supm 1, pig.
(13) La interpretacipn del negocio juridico esti dominada por el principio de 1a buena fe. TORRENTE, op. cit. supra 7,
péag. 464,

(14) El principio de 1a buena fe se refiere tanto al acreedor como al deudor. MESSINEO, op. cit. supra 2, pig. 27,

(15) Segin la tesis de VIEHWEG, T. Topica e giurisprudenza. Giuffré-Ed. Milano, 1962.
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conexion de sus conclusiones con los problemas concretos (16), el concepto de buena fe es esencialmente
tépico; se ha dicho (DE LOS MOZOS, profesor de la Universidad de Salamanca) que es imposible por la
variedad de su materia o por el empleo profuso que de ella hace el ordenamiento positivo, dar un
concepto general de buena fe... porque... no cabe esclarecer conceptos generales de los que, por via de
deduccién (17) vayan a establecerse consecuencias particulares, como lo creia el conceptualismo mediante
lo que se denomind método de inversién sino una serie de criterios de orientacion que requieren en cada
caso, una precision distinta, segiin el contenido a que respondan”, lo que se puede considerar como una
simple aplicacion del principio de conveniencia del efecto al hecho (18).

En sintesis, el principio de buena fe no es determinable a priori sino que necesariamente se especifica
con relacién a las circunstancias del caso concreto. Por ello, |a definicion del contenido de las reglas de la
buena fe solo puede ser aproximada, relativa.

LA DOCTRINA TRADICIONALMENTE HA ASIGNADO AL PRINCIPIO UNA FUNCION
INTEGRATIVA,

Con base en un concepto de buena fe (nada estable por cierto, cuyo contenido es mutable de autor a
autor, de juez a juez) la doctrina conceptualista {en cuanto del concepto deducian ideas de pretensiones
normativas), ha intentado la construccién, {invencién), —método criticado por la jurisprudencia de inte-
reses— de una serie de posiciones de vinculo derivadas del mismo {se trata de una serie de efectos
juridicos, integrados a los efectos normales de la obigacion, en los que el componente de valor es de
“necesidad’’, deberes).

Asi la DOCTRINA ALEMANA (ESSER, WEBER). ha establecido una serie de posiciones acce-
sorias, con base en las siguientes directivas:

a) necesidad para el deudor de realizar los comportamientos instrumentalmente indispensables
para la realizacion de la obligacion principal (Nebenleistungspflichten), o sea deberes secun-
darios de rendimiento. »

b) necesidad para ambas partes de evitar un dafio (Sicherungs y Schadenverhiitungspflichten), o
sea deberes de prevencidon de dafios, deberes de seguridad. )

¢) necesidad de respeto del fin {Riicksichtspflichten), deberes de consideracion.

d) necesidad de cooperacién reciproca (Mitwirkungpflichten), deberes de colaboracion (19).

(16) Falzea hacia notar que “...el punto verdaderamente decisivo del trabajo cientifico del jurista es que el mismo estd
dirigido a resolver problemas practicos, reales, puestos por los casos de la vida y que, como sabemos, los efectos
juridicos, entendidos en su sentido sustancial, no son otra cosa que la respuesta a estos problemas” FALZEA,
Eficacia Juridica, op. cit. supra 5.

(17) Tal como lo sostenia la ciencia furidica conceptualista del siglo XIX que buscd la unidad légico formal del Derecho
mediante la creacién de un sistema conceptual, que fue concebido en forma piramidal. La Ciencia Juridica fue vista
como la construccion de una pirimide conceptual en cuya amplia base estaban los conceptos mais especificos,
mientras que en los planos superiores estaban aquellos conceptos de mayor capacidad sintética v. RUMELIN, Max.
Legal theoxy and teaching, pag. 9.

El jurista que representd este conceptualismo piramidal, heredero de la idea de sistema fue Puchta. V.
SOLARIL Storicismo e diritto privato. Torino, 1971, Pdg. 266, COING, op. cit. pig. 178. PARESCE. Dogmatica
gluridica, Enc. dir. XIII, pag. 192,

El sistema juridico es concebido como pirimide. Para obtener el conocimiento sistemético es necesario poder
recorrer en sentido ascendente tal pirimide, comprendiendo con ello la procedencia de cada concepto. Asi, por
ejemplo, el concepto de sexrvidumbre de paso es comprensible sblo si se comprende el concepto de derecho subjetivo
v, dentro de los derechos subjetivos, solo si se comprende el concepto de derecho sobre una cosa o derecho real, v,
dentro de los derechos reales, sdlo si se comprende el concepto de derecho real de goce. En tal forma, la servi-
dumbre de paso puede ser comprendida como derecho real de goce. Por otra parte, Puchta dio otro paso, un paso
que le haria merecer las criticas de la Jurisprudencia de Intereses: llegd a admitir la posibilidad de obtener miximas
juridicas de los conceptos. V. COING, Helmuth, La giurisprudenza sociologica e la situazione del diritto privato in
Germania. Nuova rivista di diritto commerciale. Cedam. Padova, 1951, vol. 4, pig. 177. En cuanto a las criticas de
la Jurisprudencia de Intereses v. RUMELIN, op. ilt. cit. pég. 10. HECH, The formation of Concepts, Harvard, pag.
103 y Jurisprudence of Interests. Harvard, pags. 32 y ss.

(18) V. FALZEA, Eficacia juridica, op. cit. supra 6, pag. 26.

(19) Sobre ellos se ha aclarado:
“Dado que.... 1a cooperacién es prestada por el acreedor en su propio interés, ella no constituye cbjeto de una

obligacidon suya frente al deudor. Es claro, por ejemplo, que quien ha adquirido un billete de teatro es libre de asistir
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La DOCTRINA ITALIANA, por su parte ha hablado de una serie de deberes integrativos y de :
deberes de proteccion {cuya funcién es la tutela y proteccion de la persona y bienes de la contraparte)
Se trata en sintesis de a) deberes instrumentales (correspondientes a los Nebenleistungspflichten de la
doctrina alemana) y de b) deberes de proteccion y seguridad (correspondientes a los “Sicherungs” y
“Schadenverhiitungspflechten” de la doctrina alemana).

A esta posicion tradicional (que ha construido esta serie de deberes integrativos) debe observarse:
(20)

a) con relacion a los deberes instrumentales, que, ellos son simplemente especificaciones de la
obligacion principal aplicaciones del principio de conveniencia del efecto al hecho, y no nuevos
efectos). .

b) con relacion a los “deberes” de la segunda categoria puede comprobarse que también, en su _
mayor parte son especificaciones de la obligacion principal.

Veamos algunos ejemplos:
Los llamados deberes *‘de cuidado y conservacion''.

El contrato de transporte de personas o cosas tiene como prestacion el transporte sin dafio (y no
simplemente el transporte). Expresa el articulo 697 del Codigo Civil: “La obligacion de dar lleva consigo
la de conservar Iz cosq hasta la entrega” (21) y el 698: “La obligacion de velar por la conservacion de una
cosa, (o sea la obligacién de conservar) derivese de una principal de dar, o de una de hacer, compele al
deudor a emplear ¢ Ig conservacion los cuidados de un buen padre de familia...”. Especificamente
dispone el articulo 335 inciso e) del Cadigo de Comercio: El porteador estd obligado:

¢) acuidary conservar igs mercaderias en calidad de depositario desde que las reciba hasta que las

eéntregue a satisfaccion del destinatario®’

. En materia de arrendamiento encontramos también algunos ejemplos de “‘obligaciones’ que no son
sino €specificaciones de una principal. (Este es un ejemplo de deduccién légica admisible en I?eu:echo: c.ie
nor’ma a norma, jamis de concepto a norma). Encontramos por ejemplo el articulo 1128 del Cédigo Civil,
Seglin e cual, “g7 arrendador... debe entregar al arrendatario la cosa con sus accesorios en estado de llenar
e{ objeto para ¢1 cual se arrendé”, El articulo 1130, que expresa: “El propietario debe hacer las repara-
Ciones...” (22, | 1133 que dice: “Los vicios o defectos que impidan o desmejoren notablemente el uso
de la cosq RO conocidos por el arrendatario al hacerse el contrato, o sobrevenidos en el curso del arriendo,
dan .IUSGr a la resolucion del contrato o a una disminucion del precio segin el caso. Si por cualquier
Mmotivo ¢} arrendatario se viere privado de una parte de la cosa podrd segun el caso, exigir disminucién del
brecio o resolycign del contrato”,

Los lamados deberes de proteccién.

También, en términos generales, en materia de *“cuidado de las cosas’, confirmamos el hecho de que
p_ertenece a la esencia misma de cier'tas prestaciones que se lleven a cabo en modo que sean protegidos los
bienes (y en ciertos casos |a persona) del acreedor. Asi, en tema de arrendamiento, el articulo 1144
eXpresa: “El arrendatario debe restituir la cosa, al fin del arrendamiento, en el estado en que la recibié,
salvo su exencion de responsabilidad por las pérdidas o deterioros de que no fuere culpable”. Er) materia
e vemos que (art, 1177) “El porteador es responsable de la pérdida o de las averias de las
cosas que le hayan siq, confiadas, salvo pacto en contrario” (23). También en el mandato podemos ver’el
deber del Mandatario de proveer 3 Ia custodia de las cosas {1262 y 1267 C. C.). Igualmente, con relacién
al depésito (que se constituye precisamente para la guarda y custodia de una cosa mueble) vemos que

e

O 20 a la representacion... son inaplicables al acreedor las reglas relativas al incumplimiento de las obligaciones".
TRIMARCHL, op. cit. supra 11, pég. 326,

(20) NATOLI, op. eit. supra 1.
(21) La obligacién de dar conlleva Ia de conservar. MESSINEO, oP. cit. supra 2, pag. 42 v 292. Pigs. 42 y 202
(22) V. MESSINEO, op. cit. supra 2, vol. IV, 1984, pag. 168.

(23) Responsabilidad del transportista por los daiios de las cosas transportadas, MESSINEO, op. cit., supra 2, val. IV,
1964, pég. 217. Sobre la obl de custodia en el transporte de cosas. V. TORRENTE, op. cit. supra 7, pig. 520.
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«..el depositario no puede usar de la cosa depositada...” (1348 C.C.) y que ‘““..es obligado el depositario a
prestar en la guarda y conservacion de la cosa el cuidado y diligencia que acostumbra emplear en la guarda
de sus propias cosas” (1349 C. C.).

También en materia de Comodato vemos que “‘El comodatario no puede emplear la cosa, salvo que la
convencion se lo permita, sino en el uso a que por su naturaleza estd destinada” (1335 C.C.) y que “El
comodatario estd obligado a cuidar de la cosa como buen padre de familia” (1336 C. C.).

De las anteriores disposiciones puede deducirse la inutilidad de la construccion de una particular
categoria de deberes (derivados del principio de buena fe), pues, en general puede admitirse que los
liamados deberes integrativos instrumentales no son mas que especificaciones de fa prestacion principal, la
cual por su misma esencia sdlo encuentra plena satisfaccion de un modo determinado. {Modalidades de
conducta que ha de ser llevada a cabo para satisfacer el interés que sirve de substrato a la obligacién). Del
mismo modo pueden considerarse ciertas “obligaciones” de seguridad y proteccion.

Otros ejemplos de deberes de proteccion especificos (no generalizableé) se encuentran en materia
laboral. Asi, ‘‘Son obligaciones de los patronos: e) proporcionar local seguro para la guarda de los
instrumentos y utiles del trabajador” (art. 69, Codigo de Trabajo) y, en cuanto a la seguridad no ya de los
bienes, sino de la persona de una de las partes de esta relacion obligatoria vemos que “Todo patrono estd
obligado a adoptar las precauciones necesarias para proteger eficazmente la vida, la salud y la moralidad de
los trabajadores” (art. 193 C.T.) y que “‘Es también obligacién de todo patrono acatar y hacer cumplir las
medidas que tiendan a prevenir el acaecimiento de accidentes de trabajo y de enfermedades profesionales”
(art. 194 C.T.). )

El ilamado *deber’” de comunicacion.

Ademis de este deber de proteccién la doctrina ha construido con base en el principio de buena fe la
exigencia (necesidad axiolégica) de que sea asegurada a las partes el completo conocimiento de las
circunstancias.

Al efecto se han construido las obligaciones integrativas de: dar aviso y de suministrar informacion.

Los ejemplos en esta materia se encuentran, en particular en materia contractual:

Asi, el articulo 1084 del Cadigo Civil expresa: “‘Si el comprador de la cosa mueble deja de recibirla, al
vendedor después de constituirlo en mora (24), tiene derecho a cobrarle los gastos de conservacion y los
dafios y perjuicios que se le causen con tener en su poder la cosa; y puede, o hacerse autorizar para
depositar la cosa vendida en un lugar determinado y perseguir el pago del precio o demandar la resolucion
de la venta’’, Por su parte, el articulo 1135 dice: “‘El arrendatario pierde el derecho de reclamar la garantia
cuando no ha denunciado al arrendador la perturbacion o embarazo que sufre...” y el 1184: “El que se ha
obligado a poner sélo su trabajo o industria (para la ejecucién de una obra) no puede reclamar ningun
estipendio si se destruye la obra antes de haber sido entregada, a no ser que haya habido morosidad para
recibirla o que-la destruccion haya provenido de mala calidad de los materiales, con tal que haya advertido
oportunamente esta circunstancia al duefio”.

Como puede observarse de los ejemplos citados en general, en estos casos, mas que de una obligacion
se trata de una carga (un limite formal al ejercicio del derecho del acreedor) (25).

Ademas existiendo todas estas (y muchas otras) disposiciones especificas, ¢ddnde estaria 1a funcion

integrativa del principio de la buena fe?

CARACTERES GENERALES DEL PRINCIPIO DE LA BUENA FE:

E! principio de la buena fe desarrolla su relevancia en la fase de actuacion de la relacién obligatoria
influyendo sobre las modalidades concretas de ella y, mas especificamente, imponiendo al juez valorar el

——————

(24) La funcién de la mora es la de constatar formalmente el incumplimiento. MESSINEO, op. cit. supra 2, pag. 442,
En este sentido se considera como hecho de conocimiento del cual deriva su funcién comunicativa.

(26) En linea general la cooperacion del acreedor en el cumplimiento constituye una carga y no una obligacion del
acreedor mismo. TORRENTE, op. cit. supra 7, pag. 395.
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comportamiento de las partes, no sdlo sobre la base del mero criterio ff)rmal, sino ec;\ f'uncl;o:o?\:i(li:
exigencias concretas que las modalidades del caso pueden revelar. De lo t?IChf)’ aqui s: \ er'lv.a do Conee
racion del Principio de buena fe como instrumento para la concreta realizacion del rincipio

ienci | efecto al hecho.
memlz-'_f\ (Ii: determinacion del contenido de este principio se ha dicho que “impone'a'las partes el ‘:“"be’ d.e
comportarse en modo de no dafiar el interés ajeno fuera de los limites de la legitima tutela del interés
propio”’ (26). L . o

Algunos autores (CARNELUTTI. SANTORO PASSARELLI) dan contenido '(lmprECISO) a'P"mC'P'O'
dicen que es exigencia de lealtad, respeto a fa confianza reciproca y escogencia de la 5?'“°'°“ menos
gravosa para la contraparte con base en un principio de solidaridad derivado de la pertenencia de las partes
a una misma comunidad juridica.

Ya esta conceptualizacion a Pio nos revela que la valoracion segin las reglas de la
buena fe no es una valoracion subjetiva o arbitraria. Se trata de una valoracion (juridica) de la relevancia
de los hechos, con base en un criterio del cual el juez es intérprete (¢l no lo crea). De ello deriva que tal
valoracion esta sujeta al control de Casacién,

El principio de Ia buena fe sirve
de los c¢omportamientos de |os suje
indispensable conexion entre las dj

ordenamiento (expresadas sintética

Proximada del princi

para tener advertido al juez de la necesidad de que, para la valoracion
tos en la fase de actuacién de la relacion obligatoria, él realice la
sposiciones particulares con las directivas ético-sociales de todo el
Y omnicomprensivamente en la Constitucion: respeto de la persona-
lidad de los sujetos, de g seguridad, de su libertad, de su dignidad humana). Ya sabemos segtin se vio al
analizar la teorfa de la eficacia juridica que “‘el efecto se determina en funcion del entero sistema y no del

articulo de ley particylgy” (27). Se trata de una valoracion que debe darse necesariamente
vez agotada Ia valoracidn

(de oficio) una
sub specie stricti iuris”

galista y la verdaderamente juridica. En el primer
nformi

idad) no hay problema. En el segundo caso (en el de disconformidad) se
tratara de decidir cuél de las dos valoraciones debe prevalecer., La solucién correcta debe dirigirse hacia la
Preferencia de I valoracion seg(in buena fe.
compo ‘

Ella es, un criterio para determinar la conformidad de los

axiolbgicas del Ordenamiento, en funcién de sy capaci-
concluirse que no es una valoracién meramente subsidiaria, a la que se recurre
ndo no se pueda determinar la coman intencién de las Partes, sino gue es una valoracion que
necesariamente ha de encont

farse presente en todo examen de los comportamientos de actuacion de una
relacion obligatoria (contractual o extracontractual).

(26) El mismo implica el deber de comportarse en modo de no sacrificar el interés ajeno y de no sobrepasar los limites de
la legitima tutela del interés propio. MESSINEO, op. cit. supra 2, pag. 27,

(27) V. FALZEA, op. cit. supra 6, pig. 38,
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PARTE II:
EL COMPORTAMIENTO DEL ACREEDOR

LA POSICION DEL ACREEDOR:

Tradicionaimente el estudio de la relacion obligatoria, en su fase de actuacién, se encuentra referido
al deudor {examen del cumplimiento y de la satisfaccion del interés del acreedor).

Sin embargo, la posicidn del acreedor es la posicién juridicamente predominante de la relacion
obligatoria. Tal preponderancia se mantiene se verifique o no el cumplimiento.

Caracteres del comportamiento del acreedor:

Es expresion de un derecho subjetivo (es, como se ha visto, la realizacion del componente de hecho
de un efecto juridico, en el que el componente de valor es de posibilidad).

Es facultativo. La valoracion juridica que recae sobre él es “de posibilidad axiologica”.

Su falta de ejercicio no tiene otra consecuencia mas grave que la posible extincion del derecho, sea
por verificacién de la prescripcion, (art. 865: “Por la prescripcion negativa se pierde un derecho. Para ello
basta el transcurso del tiempo”’), o bien por sobrevenir una imposibilidad de cumplimiento de la presta-
cion por una causa no imputable al deudor, (art. 830: “Se extingue la obligacién cuando perece la cosa
cierta y determinada, debida pura y simplemente o a término, que era objeto de la obligacién... . Art. 831:
“Para que esa pérdida produzca la extinciéon de la obligacion es necesario: que la pérdida haya acaecido
por caso fortuito sin que haya mediado hecho o culpa del deudor... etc.”’) o porque se considera realizado
el interés, a pesar del comportamiento pasivo del acreedor (en el caso de mora del acreedor: depésito si el
acreedor no acepta). .

En sintesis, en principio, el comportamiento del acreedor se presenta como un comportamiento libre
(no necesitado).

A pesar de lo dicho, algunos (28) piensan que en determinados momentos de la actuacion de la
relacién obligatoria, el comportamiento del acreedor se presenta como “necesitado” (no libre); se habla de
particulares obligaciones que pesan sobre el acreedor en cuanto tal (y no en cuanto deudor, a su vez, COmo
ocurre en las obligaciones con reciprocas prestaciones).

Tales obligaciones que se quieren atribuir al acreedor son:

a) la necesidad de no agravar la posicion del deudor.
b) la necesidad de no obstaculizar o impedir el cumplimiento por parte del deudor.
¢) la necesidad de cooperar en tal cumplimiento.

Ejemplos:

a) Responsabilidad del hotelero si hay aviso inmediato.
b) Awviso al asegurador inmediatamente.

Tales deberes son expresiéon de determinados limites formales inherentes al derecho del acreedo::.

Se trata, en efecto, de actividades que el acreedor debe desarrollar no en el interés del deudor, smo_en
su propio interés y, precisamente por elfo, no pueden ser consideradas como una obligacion en sentld.o
técnico. Son condiciones esenciales para que el acreedor pueda obtener el resarcimiento de su propia
pretensién. .

Estos tales “‘deberes” representan la especificacion del mas general deber que la ley impone al titular

———————————

(28) FALZEA, Angelo. L’offerta reale e la liberazione coattiva del debitore. Giuffré-Ed. Milano.
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de todo derecho subjetivo, de cualquier categoria, de no sobrepasar los Iimites de las facultades que le ha
otorgado el ordenamiento, agravando la posicién del sujeto pasivo.

En cuanto a la “obligacién” de no obstaculizar el cumplimiento y a *'la’* de cooperar en él:

En realidad estos tales “deberes” cuando no vienen realizados no pueden considerarse como “obliga-
ciones incumplidas’, sino como hechos que vienen a excluir el incumplimiento por parte del deudor.
(Hechos que han producido el incumplimiento por razones imputables al acreedor; entonces, no generan
responsabilidad por incumplimiento para el deudor).

En consecuencia, no se trata de obligaciones del acreedor.

Veamos un ejemplo:

Se habla del deber del acreedor de cooperar a la actividad de cumplimiento del deudor, por ejemplo
en un? Compraventa tiene el “deber” de recibir el bien. :
‘S""_ embargo, encontramos disposiciones como el artfculo 1084 del Cobdigo Civil:

. Siel comprador de la cosa mueble deja de recibirla, el vendedor, después de constituirlo en mora,
:‘:’: der;cho a cobrarle los gastos de la conservacién Yy los dafios y perjuicios que se le causen con tener
pers p? er la cosa; y puede, o hacerse autorizar para depositar la cosa vendida en un lugar determinado y

€8utr el pago del precio, o demandar la resolucion de la venta”,

obli A;f, el destinatario podré no valerse del derecho de recibir las cosas, pero no podra impedir que el
9ado ‘(que ha hecho cuanto deb ia) se libere de toda ulterior responsabilidad depositando las cosas.

o deEu':i oSlﬂtesis, €n esta hipotesis no es necesario hablar de un especial deber del acreedor de cooperar con

deudor ';' Dues.to que legalmente se encuentra la prevision que, atribuyendo un derecho potaestativo al

» @ Permite prescindir de esa cooperacion.

Sanci{:-. '(n;er-esante ad?més observar que en este caso el deposito por ctfenta del comprador no es‘ una

el intors erlvafia del incumplimiento de una “obligacién” sino una medida que es adoptada también en
eres del mismo comprador, ademds que con el fin de liberar al vendedor de toda responsabilidad.

e . C . s
" Cudles son las razones generales que fundamentan la idea de que existe una obligacién del acreedor
Cooperar con el deudor?

Se it . . , . . ., .
torio, habla de 1a Positiva relevancia del interés del deudor a conseguir la liberacion del vinculo obliga-

v,-nci:_c:;t‘; q:e para el Ordenamiento es relevante el interés del deutior a consegElir la liberacién del

hemos analizarg argo l? tutela de este intefés es asegurada .mediante cner’tos mec?msmos, como.el que

acreedor Consto anter lOrmt_ante, c!ue permiten al d?udor liberarse del vmculo‘ sin la cooperacién del

Cumplimienme datando 'al r!w’nsmo tiempo que él habia hecho todo cuanto debia hacer para el exacto
e la obligacion.

recun-?r :‘rl‘:e::l: fE’ara l-a’ explicacién_ delﬂmedio de satisfaccion c:]el irtt.erés del deudor no es m_eces.ario

Basta ¢| reconocr; '9urac|on de la obligacién, o sea, no es necesario utilizar el esquema de la obligacién.
Miento de una posicion ti picamente instrumental, como lo es el derecho potestativo.

MODOS DE EJERCICIO DEL DERECHO DE CREDITO
Un N .
Ej ° :: Sus mados de ejercicio se produce mediante actos dispositivos:
I cesié.;.z >Sion, (art. 1104 del C.C.): “Lg propiedad de un crédito pasa al cesionario por el solo efecto de

Tal cesion Produce una m
Ej.: Remision (821-825 ¢
) Tal remision da u
lnnovativo-extintivo) in
El ejercicio de la
ejercicio del derecho d

odificacion subjetiva de la relacién (eficacia innovativo-modificativa).

el Codigo Civil) que es también un acto dispositivo (como una donacién).
gar a una hipétesis de liberacion del deudor y extincién de la relacién (efecto
dependientemente de la correspondiente actuacibn.

facultad de disposicion no es, sin embargo, la modalidad més caracterf{stica de
e crédito. Los derechos reales la contienen también. Ella consiste mas bien en el
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ejercicio de actividades concretas tendientes a obtener el cumplimiento por parte del deudor, que se
dividen en dos grupos:

a) Requerirla prestacion.
b) Recibir la prestacion.

Ademaés, un tercer aspecto conexo con los anteriores:
Actividades dirigidas a la conservacién de la garantia patrimonial.
Encuentra sus mds relevantes expresiones en:

—la accion subrogatoria.
—la accion revocatoria.
Veamos separadamente estos tipos de comportamientos del acreedor:
a) Comportamiento del acreedor dirigido a requerir el cumplimiento del deudor:
La relevancia de este comportamiento se manifiesta en diversas disposiciones; de especial importancia
\as relativas al tiempo del cumplimiento.

Art. 774: Si la época en que debe ser exigible la deuda no esté indicada en el titulo, “el acreedor
puede inmediatamente demandar el pago...".

Art. 773: (Que impide que el acreedor pueda exigir la prestacion antes de su vencimiento):
“lo que es debido a plazo no puede ser exigido antes de la expiracion de éste...”.
Art. 777: (Que legitima al agreedor a exigir la prestacion inmediatamente, no obstante la existencia

de un término a favor del deudor, cuando ocurren ciertas circunstancias que hacen

caducar el beneficio del plazo).
“El deudor no puede reclamar el beneficio del plazo, a menos de garantizar el pago de la

deuda:
1)} Cuando se le hubiere declarado insolvente.
2) Cuando se han disminuido las seguridades que habia dado al acreedor en el contrato, o

no ha dado las que por convenio estaba obligado a dar,... etc... ”, .

Por otra parte existen algunas disposiciones que determinan ciertos efectos juridicos
derivados de un comportamiento de este tipo (del acreedor). Por ejemplo, el -ef?tfto
conservativo-fortalecedor que encontramos en materia de interrupcion de la prescripcion.

Art. 876 C.C.: “Toda prescripcion se interrumpe civilmente: 2— por el emplazamiento judicial, embargo
o secuestro notificado al deudor...".

Art. 879: “La prescripcién negativa se interrumpe también por cualquier gestion judicial o extra-
judicial para el cobro de la deuda y cumplimiento de la obligacion (29).

Eilo confirma la relevancia del comportamiento del deudor dirigido a requerir la prestacion.

Esta conducta del acreedor da lugar a un comportamiento unilateral, que, por estar destinado a una
persona determinada (el deudor) puede ser calificado como recepticio.

Se trata de lo que la doctrina ha denominado tradicionalmente un acto juridico no negocial, {a pesar
de ser manifestacion de voluntad) por cuanto es evidente que los efectos no son conformados por una
voluntad dirigida a producirlos. (La consecuencia practica de ello es la inaplicabilidad al requerimiento de
las reglas relativas a la capacidad de actuar de los sujetos y a los vicios de la voluntad negocial).

FORMA Y CONTENIDO DEL REQUERIMIENTO:

Forma (del acto de requerimiento): Para ciertos efectos {(como la interrupcion de la prescripcién) no son
necesarias formalidades especiales. Para otros efectos si {demanda judicial exigiendo el pago).
— -

(29) V. SALA DE CASACION, No, 109 de las 16:156 hrs. de 29 de noviembre de 1966, Tomo 2, IT semestre, pag. 704, y
No. 57 de 15:45 hrs. de 6 de junio de 1961, II tomo, I semestre, pig. 686.
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Contenido (del acto de requerimiento): Basta que el mismo revele la intencion del acreedor, (debe. s_er del
acreedor. Asi: ‘““la prescripciéon negativa no se interrumpe por gestiones de un tercero" (30) de solicitar el
imiento.
cum%‘;mo se ha dicho, el requerimiento de cumplimiento es recepticio; en consecuencia debe ser llevado a
conocimiento del deudor que es su destinatario natural (con comunicacién a él derigida).
Hemos examinado hasta aqui forma y contenido del requerimiento de cumplimiento. Veamos ahora
la colocacion temporal y espacial de este comportamiento del acreedor.

TIEMPO DURANTE EL CUAL EL ACREEDOR PUEDE EXIGIR O DEMANDAR EL CUMPLIMIENTO.
Dos hipotesis:

1.— Que no se haya fijado Preventivamente ninglin término o plazo en el cual deba cumplirse la presta-
cion.

Dos posibilidades:

a)

Que dependa de la voluntad del acreedor (art. 774).
b)

Que dependa de Ia voluntad del deudor (775).
2.~ Que se haya fijado un término dentro del cual deba cumplirse Ia obligacién.

Veamos estas hipotesis: ‘
. Quenose haya fijado preventivamente el plazo.

El término es un limite al ejercicio del derecho del acreedor. Si no existe tal Ifmite el ejercicio del

derecho pyede realizarse de i i
nmediato (1774 C.C.). L.
Esta regla debe entenderse en sentido relativo. Ella es aplicable ‘“‘a menos que la obligacién por su

naturalezqg o por disposicion especial de la ley, requiera, para ser exigible, el lapso de cierto tiempo” (art.
774 C.C)). '

En consecuencia,
Naturaleza de |a oblig
falta de fijacion de u
Considerado normal
relevantes,

en ausencia de una fijacion negocial de término, el mismo puede ser (':leducido de la
acién, en consideracion a sus finalidades normales, o bien, puede considerarse qu? la
n término debe interpretarse como un tacito acuerdo de las partes sob're un. término
en relacion a la naturaleza de la prestacion y a los reciprocos intereses juridicamente

La limitacion Que esta segunda parte del articulo 774 establece al principio debe referirse a particu-
lares situaciones de hecho.

Hay hipbtesjs donde la necesidad de un término es algo inherente a la estructura de la obligacién
Misma. Tales hipotesis tienen una regulacién propia.

Asf: Con relacién al contrato de mutuo {préstamo gratuito de cosas fungibles) tenemos el 20. parrafo
del articulo 1344 del C.C.:

“No h abiéndose dicho nada acerca del plazo, la restitucién se hard treinta dias después de la entrega
delg €osa, hecha ql mutuario”’,

En las otras hipétesis donde la naturaleza de la prestacién exija un plazo para el cumplimiento,
Pueden presentarse algunos problemas: puede ocurrir que las partes no se pongan de acuerdo sobre la
necesidad (derivada de I3 naturaleza de la prestacion) de un plazo, o bien, que no se pongan de acuerdo
para fijar la medida de este plazo.

En tales casos corresponde al juez establecer la medida en que la obligacion (por su naturaleza) exige
la exi

istencia de un cierto lapso para su cumplimiento. Se trata de una valoracion de hecho mediante la
\

(30) SALA DE CASACION, No. 11 de 10:30 hrs. de 28 de enero de 1966, tomo 1, I semestre, pag. 164.
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cual se establece, dada la situacién, cual es el término dentro del cual la prestacion puede cumplirse. Para
tal valoracion se acude a los usos (El art. 1023: “Los contratos obligan tanto a lo que se expresa en ellos,
como a las consecuencias que la equidad, el uso o la ley hacen nacer de la obligacion, segun la naturaleza
de ésta’’).

El poder del juez sirve para contener dentro de |fmites razonables el principio general que legitima al
acreedor para exigir inmediatamente la prestacion, adecuando la relacion obligatoria a las efectivas exigen-
cias de hecho. Se trata de una intervencién del juez de caracter integrativo, en cuanto sirve para integrar la
programacién negocial.

1l. Que haya sido fijado el plazo en l1a regulacion negocial.

En esta sequnda hipotesis desaparece toda posibilidad de intervencién integrativa para el juez, al cual
no le queda otra cosa que constatar la existencia del término convencional. La particular relevancia del
término no puede ser alterada por el juez; ella sdlo puede ser superada por la ley o por las partes.

I. Por la ley: como ocurre con la llamada decadencia del beneficio del término (segin el art. 777 del

Cédigo Civil).

Il. Por las partes:

a) maodificacién convencional

b) concesion de una prérroga (comportamiento del acreedor)

c) anticipacion del cumplimiento {comportamiento del deudor; art. 773, altima idea).

Antes de analizar el esquema planteado veamos cuéles son las reglas del Cédigo relativas al computo
del término para el cumplimiento de las obligaciones.

En esta materia se tiene un campo de aplicacion extensiva del art. 881 del C.C.: “En las prescrip-
ciones por meses y por afios, se cuentan unos y otros de fecha a fecha, segun calendario gregoriano. Si el
término fuere de dias, el dia en que principia se cuenta siempre entero, aunque no lo sea; pero aquel en
que termina debe ser completo”,

La aplicacién extensiva referida encuentra justificacién en el articulo 882 del mismo Cédigo: “La
disposicion del articulo anterior se aplicard también a todos los plazos o términos seiialados por la ley o
por las partes, en las convenciones y relaciones civiles de las personas, salvo que en la misma ley o enel
convenio o acto juridico se disponga otra cosa”.

Veamos las posibles hipbtesis de fijacién convencional del plazo:

a) Sin que se especifique a favor de quien.
b) Especificado que es a favor del acreedor.
¢} Especificado que es a favor del deudor.
d) Especificado a favor de ambos.

En realidad son 3 porque a) y ¢) coinciden ya que el articulo 776 del C.C. establece una presuncic's'n
{iuris tantum) por la cual “el plazo se presume estipulado en favor del deudor...” por lo cual, en ausencia
de acuerdo expreso sobre el punto, el término juega a favor del deudor. (Debe aclararse que esta presun-
cion tiene vigencia siempre, cualquiera que sea la fuente de la obligacion).

La funcion del término a favor del deudor la encontramos en el articulo 773 C.C.: “Lo que €5 debido
a plazo no puede ser exigido antes de la expiracion de éste”, o sea, el acreedor no puede exigir la

prestacién antes del vencimiento del término.

TERMINO Y CONDICION.

Teoria tradicional: (BARASSI): la no exigibilidad del crédito es la prueba de inactualidad de la
relacion obligatoria antes del vencimiento del término. En este sentido, se dice, la funcion del término
inicial es del todo anéloga a la de la condicion suspensiva, en cuanto ambos provocan un “atraso”’ en el
nacimiento de la relacion; la diferencia se ha establecido con base en que mientras se mantiene esta
situacion de falta de exigibilidad en el caso del término existe una expectativa cierta, mientras que en el
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caso de la condicion suspensiva se trata de una posicién de interés solamente eventual, no seguro. Se
establece la diferencia con fundamento en la antitesis certeza-incerteza.

T. de Natoli: la diferencia puede encontrarse mas bien en que en el caso de la condicién suspensiva
existe una situacion de relevancia, mientras que en el caso del término surge la situacién juridica pero se
atrasa su ejecucion.

No faltan sin embargo los casos en que se habla indiferentemente de crédito sujeto a término o a
condicion suspensiva. Un articulo de nuestro Cadigo Civil da la base para establecer la distincion. Expresa
el 604: “El legatario adquiere el legado... a término cierto... desde que muere el testador. El legado o

herencia cuya existencia dependa de condicién suspensiva no se adquiere por el legatario o heredero, sino
al cumplirse la condicion”,

e la condicion ejercer todos los actos conservatorios de su derecho (art. 683 del C.C.), sblo los actos :
conservatorios; la realizacion de su interés se encuentra excluida porque su derecho todavia no existe y él
no e.s todavia acreedor., Esta posibilidad existe, en cambio, para el acreedor a término, ain antes del
vencimiento (aunque dentro de ciertos limites). La plena validez del pago anticipado y la consecuente
exclusion de |a repeticion de lo que ha sido pagado antes del vencimiento; ‘‘lo que ha sido pagado antes no
pue:{e ser reclamado” (art. 773 C.C.) son la demostracidn més convincente de la perfecta existencia del
Z’i":"m)desde antes del vencimiento, y al mismo tiempo, aclaran que la funcion del término (a favor del
cré di:c: ::1 deisa'l’rlela no respec-:to ala existencfa, sino corf {'elacién scalame'nte al ejercicio del derecl:lo de
cién UI;erior C l{'f la eventualidad de una real.lzaclon antllepada de’l m.teres del acreedor. Una c':or.mflrma-
todo limire se tiene cor? la llamada decadencia del beneficio del te.rr_mrno (art_. 777 C.C.) que ellrr.1!nando
emporal al ejercicio del crédito legitima al acreedor a exigir inmediatamente la prestacion.

TERMINO A FAVOR DEL ACREEDOR O A FAVOR DE
AMBOS SUJETOS (ACREEDOR Y DEUDOR)

| Estas dog hipotesis tienen e
ey 0 en |3 voluntad expresa o

Inversion de |35 reglas validas

n comin la caracteristica de depender de una prevision especifica (en la

tacita de las partes). Se diferencian en razén de que la primera implica una

lugar a I3 aplicacit E:uando el término es a fav.or del del..:dor, mientraf, gue la segunda,“dando
En cuanto - tf"COfﬁemporanea de reglas opuestas, quita al término toda elastlctdad.y_ lo hace fijo. .

la prestaci¢ ermlpo a favor del acreedon: gncontramos que en tal caso éste esta legitimado para pedir
N en cualquier momento. El ejercicio de su derecho no encuentra un limite temporal. Correla-

tivamen . . . : i
N :;’- e: deudor no puede exigir ser liberado antes del vencimiento si el acreedor no lo quiere.
odalu

9ar a ulteriores consideraciones la hipbtesis en que el término vale para ambas partes como
ocurre con el mytuo oneroso,

Las reglas expuestas

) hasta aquf se refieren al término inicial, considerando como tal el momento a
Partir del cual 14 prestacio

n llega a ser exigible.

MODALIDADES ESPACIALES DE LA ACTIVIDAD DEL ACREEDOR

DIRIGIDA A REQUERIR EL CUMPLIMIENTO DE LA OBLIGACION

Hemos analizadg:

COMPORTAMIENTO DEL ACREEDOR.

A) Sentido y caracteres {facultativo)
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B) Modos de ejercicio de la posicién del acreedor
1) Actos dispositives {no es caracteristico especificamente de los derechos de crédito).
2) Actos caracteristicos.
a) Requerir la prestacion.
—modalidades
temporales.

Pasemos ahora al examen de las modalidades espaciales y al comportamiento del acreedor relativo a la
recepcion de la obligacion:

Modalidades espaciales.

Lugar del cumplimiento (o sea lugar donde se RECIBE la prestacion) y lugar del REQUERIMIENTO
de cumplimiento pueden coincidir, pero también pueden ser diversos.

Art. 778 C.C.: El pago debe hacerse en el lugar designado expresa o implicitamente en el titulo de la
obligacion; en defecto de designacian, en el domicilio del deudor al contraerse la deuda, a
menos que la obligacién tenga por objeto una cosa determinada, pues entonces se hara el
pago en el lugar en que se encontraba al firmarse la obligacion.

COMPORTAMIENTO DEL ACREEDOR DIRIGIDO A RECIBIR LA PRESTACION.

El “recibir” |a prestacion es el segundo aspecto del ejercicio del derecho de crédito.
Este comportamiento (de recibir la prestacion) no es “necesitado” (no existe una obligacién para el
acreedor).

LA CAPACIDAD DEL ACREEDOR.

En principio existe la regla del que el acreedor en el momento de recibir el cumplimiento de la
prestacion debe ser capaz (de actuar). La incapacidad produce la invalidez del pago como tal; en conse-
cuencia: la prestacion efectuada al incapaz no libera al deudor.

Este principio tiene una excepcién que veremos seguidamente.

Principio y excepcion se encuentran previstos en el articulo 768 del Cédigo Civil: “El pago hecho al
acreedor que no tiene la libre disposicion de sus bienes no es vdlido sino en cuanto le aprovecha™.

Como se observa la ley ha puesto a cargo del deudor el probar que lo que fue pagado al acreed'or
incapaz ha sido {parcial o totalmente) beneficioso para él, ha sido efectivamente empleado en su ventaja.
En los lfmites en que esta demostracion se verifique se produce la liberacion del deudor. )

Para que el pago de una deuda a un incapaz pueda desarrollar su normal eficacia liberatoria
{innovativo-extintiva) es necesario que sea hecho al representante legal. (Art. 766: El pago debe ser hecho
al mismo acreedor o a quien legitimamente represente sus derechos).

ASPECTOS DIVERSOS QUE PUEDE PRESENTAR EL COMPORTAMIENTO DEL ACREEDOR DE
RECIBIR LA PRESTACION.

En general (salvo las llamadas obligaciones negativas) todas las otras requieren el concurso de la
actividad del acreedor, (aunque minima).

EN LAS OBLIGACIONES DE DAR:

El cumplimiento se verifica cuando el deudor en el tiempo y en el lugar convenidos, o bien estable-
cidos por la ley, pone a disposicion del acreedor la cosa (o cosas) objeto de su prestacion.

Correspondientemente, en este caso, el comportamiento del acreedor consiste, generalmente, en
acoger en su esfera de propia disposicion material la cosa o las cosas debidas.
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SUJETOS DE LOS CUALES LA OFERTA DE CUMPLIMIENTO PUEDE VENIR.

En principio, del deudor es el verdadero obligado, y, por ello es el sujeto del cual normalmente puede
venir la oferta de cumplimiento. Sin embargo, puede ocurrir que tal oferta venga de un tercero (respecto a !

los sujetos originarios de la relacion).

Nuestro Codigo Civil en su articulo 765 expresa: “Cualquiera puede pagar a nombre del deudor, aun i

oponiéndose éste o el acreedor; en caso de concurso un coacreedor puede hacer el pago aun contra la
voluntad de ambos.

Si para la obligacion de hacer se han tenido en cuenta las condiciones personales del deudor, no podrd
ejecutarse la obra por otra persona, contra la voluntad del acreedor”’,

El término tercero se emplea para indicar un sujeto, extrafio a la relacion que liga acreedor y deudor. |

E! cumplimiento del tercero est3 caracterizado por un elemento volitivo debidamente exteriorizado
Que consiste en el “animus” de realizar el derecho del acreedor. La extincion de la obligacion del deudor
respecto a tal elemento se presenta como un momento ulterior y puramente eventual; ya que la obligacion
No se extingue si se produce una subrogacion (seg(in el articulo 786 que al respecto dice: ‘‘El acreedor que
recibe de un tercero el pago de I deuda, aunque no esté obligado a subrogar a éste en sus derechos y
acciones, puede hacerlo, con tal que la subrogacion y el pago sean simultineos y que conste aquella en la
carta de pago™) seglin veremos mas adelante.

De lo dicho se observa que para los fines de la realizacién del interés que se encuentra en la base del
derecho del acreedor, la ley no considera siempre indispensable la prestacion del deudor.

. La actividad del deudor se presenta como un medio, (pero no necesariamente el Gnico) para la
"e_allzacién del interés del acreedor (NICOLOQ). De ahi se ha hablado de la fungibilidad del comporta-
miento del deudor.,

Frente a Ia oferta del tercero, el acreedor, no siempre puede oponerse. Sin embargo, la obligacién de
hacer no puede ser cumplida por un tercero contra la voluntad del acreedor si este tiene interés de que sea

Z"mpllda por el mismo deudor, esto es, cuando se han tenido en cuenta las condiciones personales del
eudor.

PAGO CON SUBROGACION.

Cumplimiento efectuado por un tercero Y subrogacion.

La liberacion del deudor cuando el cu

mplimiento es realizado por un tercero es una consecuencia
meramente eventual,

qQue se verifica solamente cuando no tenga lugar la subrogacién y el tercero no se
coloque en la posicién del acreedor satisfecho, asumiendo él mismo la posicién del acreedor.

Es una facultad del acreedor dar lugar a la subrogacién, pero elio debe ocurrir precisamente en el
momento en que el tercero ofrece la prestacion y el acreedor la recibe. El citado articulo 768 C.C. afirma:
“ con tal que la subrogacion y el pago sean simultineos”. Se requiere, pues, una especifica manifestacién
de voluntad, que se concreta en un tipico negocio unilateral y que en todo caso, debe ser hecha en modo
expreso. No seria, por ello, suficiente la declaracién del acreedor de haber recibido del tercero la presta-
cién debida (o sea por medio de un recibo). Dice el articulo en examen: “con tal de que conste aquella en
la carta de pago”’,

La subrogacion realizada por el acreedor recibiendo la prestacion del tercero, se diferencia bajo
ciertos aspectos de |a cesién del crédito (art. 1104 C.C.). La diferencia se refiere no solamente a la
estructura del negocio que, en un caso se caracteriza como unilateral (subrogacién) y en el otro como
bilateral (cesién), sino también a su relevancia. Si bien, en efecto, en ambos casos tenemos una modifi-
cacion relativa al sujeto activo de la relacién, la subrogacién pone “fuera de juego’’ al acreedor originario,
también frente al deudor sin necesidad de la notificacion, necesaria al efecto en la cesion (art. 1104 C.C.).

ASPECTOS MARGINALES DEL COMPORTAMIENTO DEL ACREEDOR.

Como consecuencia del recibir la prestacion se presentan algunos aspectos ulteriores. Se trata de
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comportamientos necesitados del acreedor (verdaderos deberes) como tal, en cuanto (y en los limites en
que) su derecho ha sido satisfecho.

Tales obligaciones son sustancialmente dos: por una parte, en efecto, debe dar al deudor el recibo en
el cual hace constar la recepcion de la prestacion (esta obligacion genérica se deduce de los articulos 779 y
781 C.C.) y ademas, debe permitir la liberacion de los bienes que le han sido dados en garantia de la
satisfaccion de su derecho (respecto a los vinculos que limitan su disponibilidad).

A ambas obligaciones corresponden dos precisos derechos del deudor (que ya ha dejado de serlo): el
derecho al recibo {puede también corresponder al tercero que efectia el pago) y el derecho a la liberacion
de la garantia (que también corresponde al tercero que haya vinculado sus propios bienes, en la hipotesis
—por ejemplo— del articulo 409 C.C. relativa a la hipoteca para garantizar deudas ajenas).

PARTE III:
EL COMPORTAMIENTO DEL DEUDOR DURANTE LA
FASE DE ACTUACION DE LA RELACION OBLIGATORIA

En la primera parte de este trabajo hemos visto como la actuacioén de la relacion obligatoria se realiza
con el comportamiento de las partes (como expresiones concretas de las respectivas posiciones de acreedor
y deudor).

Ambos comportamientos se encuentran sometidos a un Unico y general criterio de valoracion: el dela
buena fe.

Del comportamiento del acreedor hemos analizado sus dos posibles momentos de desarrollo
(momento de requerir la prestacion y momento de recibirla).

Para completar el cuadro es necesario pasar ahora el analisis del comportamiento del deudor, esto es,
del sujeto pasivo de la relacion obligatoria.

Para seguir con el mismo método de anélisis veremos el sentido y las modalidades del referido
comportamiento.

LA POSICION DEL DEUDOR.

derecho
¥, como
itado o

A diferencia del comportamiento del acreedor que, en cuanto expresion del ejercicio de un

subjetivo es, como se ha visto, esencialmente libre y facultativo, el comportamiento del deudo

* expresidn del cumplimiento de una obligacién es, en cambio, por naturaleza tipicamente neces
debido.

Ello se explica en cuanto el deudor no es juridicamente érbitro de decidir si realizar o no aquella
actividad que corresponde al contenido de su obligacion; él debe realizarla, ya que, en caso contrario, se
encontraria automaticamente en la situacién de ilegitimidad (esto es, de no conformidad con la ley) que
se suele denominar INCUMPLIMIENTO que, en cuanto dependiente de su culpa conlleva la aplicacion de
determinadas sanciones (resarcimiento del dafio, resolucion de la relacion, art. 692 Cadigo Civil).

ANALISIS DE LA TESIS DE FALZEA:

Este autor ha querido ver, como lo hemos analizado, la existencia de una valoracion de necesidad
sobre el comportamiento del acreedor (que segin analizamos era fundamentalmente libre}. Del mismo
modo, correlativamente, desde el punto de vista del interés del deudor a la liberacién del vinculo obliga-
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torio ha hablado de un “verdadero’’
gacion). Segin esta tésis,
también expresidon de un d
“derecho del deudor a cons
Como fundamento de

derecho subjetivo del deudor (derecho al cumplimiento dfe la o!.)ll-
el comportamiento del deudor no es solamente necesitado o debn.do, sino
erecho subjetivo (libre y facultativo). Se ha planteado asi 1a existencia de un
i 1 io e liento"’,

eguir la liberacion mediante cump N .
la afirmaci6n anterior se ha hecho notar que el Derecho Civil pern‘ute ::I de‘t::ﬁc;;
rechazar las ventajas de una liberacion por renuncia unilateral (remision) del a.creedo:(seg:un :o :arct:iones
821 “La remision estd sometida en cuanto al fondo a las reglas de las donaciones..."”, y las
deben ser aceptadas. Art. 1399 Cédigo Civil). o

i nte el

Estas disposiciones, sin embargo lo que parecen demostrar es que la ley no considera indifere

., oducirse la
punto de vista (y por elio |a decisién) del deudor con relacion al modo en el cual deba pr
extincion de la obligacién.

.y iti debe
En realidad estas disposiciones que establecen que la declaracion del acreedor de remitir la deuda
contar con |

a aceptacidon del deudor, encuentran justificacion no tanto en el int?tés del deudor a curtl;?:);l;
sino en su interas (juridicamente considerado importante) a rechazar una SOIUCIOT:I que a-;unque vend e] -~
es fruto de una concesign del acreedor que puede que no sea deseada y que, al mismo tiempo, pue
Capaz de dara |3 relacion un colorido equivoco al cual pueden conectarse refle.llos socua[es negat.lvtzjs- de un
En sintesis, es innegable la existencia del derecho de rechazar esta solucion ventajosa derivada e
acto unilaters) del acreedor. Es, sin embargo, innegable también que este derecho no implica (l6g
camente) up derecho a cumplimiento (el cual es, en todo caso un deber). fectos de la
Se podria, Superficialmente, describir la situacion diciendo que con el rechazo de los e uramente
remision e| deudor prefiere (escoge) el cumplimiento. Sin embargo, se trata de una escogencia p
@parente, Pues

. . A . H i oveChar o
la alternativa no tiene por polos el cumplimiento o el incumplimiento, sino el apr
no de Ia renuncia dej acreedor.

i la parte 11, es
En Ccuanto a I3 Namada liberacion coactiva del deudor, como ya lo hemos analizado en la p ’
claro que el

3 no comporta la afirmacién de un derecho del deudor a pretender la coop;e)racubn del
acreedor parj |os efectos del cumplimiento (y, pues, de una obligacién del acreedor de coope': . 45 de lo
El interés 5 la liberacion del vinculo es relevante en cuanto el acreedor no puedipreten e||'|m "
due le es debido y ¢ deudor no debe prestar mas (de lo que estd “in obligatione”) y por e © no (e _:
obligado 5 sufrir 13 continuacion del vinculo obligatorio mas alla de sus limites norm.ales de duratflon pgl’ :
Causa de yng decision arbitraria y unilateral del acreedor). Ello justifica la existeflcla de’ mecar.usmols1 t;
tutela como la-Posibilidad reconocida al deudor de liberarse {coactivamente), o bien (mas pfeC'SffL“e“ €
de obtener |5 liberacion no obstante la actitud negativa del acreedor cuando este rechace o no reciba “‘sin
OO legitimo™ la prestacion debi frecida. . :
Lo anterior Siggi:::;act;zz :‘Iabilndt::rr:éesn(t;alodeudor a la liberacién funciona como Ifmite (extel’nzzn?’e‘:
derecho del acreedor, cuyo ejercicio, visto como “no recibir la prestacion” se justifica solamente ¢ .
Se encuentre Motivado por i ia prevaleciente. .
Precisamente con SI fi:n:eet’zler:;‘far:)osicién del deudor, la ley reconoce a éste un particular d:r:e::t:
POt?Stativo, esto es, una posicion subjetiva activa meramente instrumental. No es [.)Os'lble apoyarse :
POsICion instrumentg Para afirmar la existencia de un derecho del deudor al cumplimiento.

OTRAS HiPOT

ESIS EN LAS QUE SE PLANTEA EL PROBLEMA DE LA “LIBERTAD” JURIDICA DE
DETERMINAC

1ON DEL DEUDOR.
3 Este problemq Se plantea cuando el contenido de la prestacion deba determinarse en co'r;cretgnclt:;
relacion a yn fin especifico pre-fijado, de modo que corresponda al deudor apreciar cua els ssentido
medios en cad, Caso necesarios e idoneos para el logro de tal fin, asi como dirigir en e
TeSPECLVO la propia actividad
. " - en el

Ello Ocurre por ejemplo en el caso de la obligacion de administrar, que se da en el mandato

- - . H ” “cele-
que hay poder general. El articulo 1255 del Cédigo Civil enumera una serie de "F{,’cultt;zdjs ; o
brar los convenios y ejecutar los actos necesarios para la conservacion o explotacion de los s
intentar y Sostener judi,

1 / j mpir
cialmente las acciones posesorias y las que fueren necesarias para interrump
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la prescripcion respecto de las cosas que comprende el mandato, alquilar o arrendar los bienes
muebles e inmuebles hasta por un afio..., vender los frutos asi como los demds bienes muebles que por
su naturaleza estin destinados a ser vendidos o se hallen expuestos a perderse o deteriorarse, exigir
judicial y extrajudicialmente el pago de los créditos y dar los correspondientes recibos, y ejecutar
todos los actos juridicos que segun la naturaleza del negocio se encuentren virtualmente compren-
didos en él como medios de efecucion o como consecuencias necesarias al mandato.").

Debe aclararse que si bien es cierto que en estos casos y otros semejantes se habla de facultades,
de poderes o de derechos y no de obligaciones, con tal término no se hace otra cosa que fijar los
limites de la legitimacién del administrador en relacién al contenido de la obligacion. En efecto, se
trata de una “libertad” que no se refiere a la prestacion en cuanto tal, sino solamente a sus modali-
dades; la prestacidn sigue siendo siempre debida. Mas que de una libertad de tal actividad debe
hablarse de una discresionalidad, puesto que ella, no sdlo es necesaria sino que esta vinculada al fin.

b) Un fendmeno anéalogo se tiene también en las obligaciones genéricas dado que en ellas se reconoce al
deudor una cierta facultad de escoger con relacién a la cosa que es objeto de la prestacién. Se trata
también aqui de una pseudo-facultad (contenido en limites bastante estrechos) que se refiere sélo a
las modalidades y no a la prestacion en cuanto tal (que siempre es debida).

Las mismas consideraciones sirven para las obligaciones alternativas en las cuales puede corres-
ponder (art. 654) del Codigo Civil) al deudor la escogencia de la prestacion.

Con relacidn a las obligaciones facultativas que, como se sabe, se distinguen de las precedentes
porque la prestacion es (nica, pero esta permitido al deudor el escoger una prestacion diversa (arts.
659 y 660 Cédigo Civil) también observamos que la decision del deudor se refiere solo al “como” (a
las modalidades) de la prestacion, pero no a la misma prestacion en cuanto tal {que aqui también es

debida).

NATURALEZA JURIDICA DEL COMPORTAMIENTO DEL DEUDOR

Para algunos autores el caracter “debido” del comportamiento del deudor es expresion de una
modalidad puramente extrinseca, ya que el referido comportamiento tiene relevancia en cuanto aconte-
cimiento objetivo del cual derivan determinadas consecuencias, no interesando ningin perfil subjetivo del
fenomeno.

Dentro de los que sostienen tal posicion encontramos: aquellos que consideran el comportamiento
del deudor como un puro y simple hecho juridico (OPPO, CARIOTA-FERRARA, BARASSI), los que lo
consideran como un acto no voluntario o meramente exterior (MIRABELLI) y los que lo califican de acto
efectual (MESSINEO), etc.

Todas estas posiciones presentan una desvaloracién {con dive
gico del comportamiento del deudor.

Otra parte de la doctrina se ha planteado el problema de la naturaleza del pa
de sus aspectos subjetivos.

. La negacion de relevancia de los momentos subjetivos
dad al pago de las normas relativas a los vicios del consen
naturaleza negocial al pago sin que ello implique que el pago tiene natura

rsas gradaciones) del elemento psicol6-

go atendiendo a algunos

se ha basado en la afirmacién de la inaplicabili-
timiento. De ahf se ha llegado a la negacion de
leza de mero hecho juridico.

Veamos:

ERROR: fuera de los casos de pago hecho a persona diversa (del verdadero acreedor) que serian los (nicos

donde el error podria presentar el caracter de esencialidad, es dificil encontrar otras hipotesis.
Sin embargo en esta hipbtesis ni siquiera se puede hablar de pago {0 cumplimiento) pues el error

transforma la figura dando lugar a una figura primaria diversa: el pago indebido (previsto en el art. 803 del
C.C.: “El que pagare, por error de hecho o de derecho, o por cualquier otro motivo, pagare lo que no
debe, tendrd accion para repetir lo pagado”, precisamente porque la prestacion efectuada no corresponde
a una obligacion).

Otra posible hipotesis de relevancia del error se encuentra en la norma que excluye la repeticion del
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Pago anticipado (aunque la anticipacién se deba a error sobre el momento de vencimiento‘del‘;')lazo: “‘La
norma afirma’’, Art. 773: “Lo que es debido a plazo no puede ser exigido antes de la expiracion de éste;
Pero 1o que ha sido pagado antes no puede ser reclamado’’). )

El problema que se plantea con esta disposicion exige una interpretacion, una escogencia entre dos
alternativas: relevancia o irrelevancia del error; nuestro Cédigo no lo toma en cuenta; en el 773 parece
comprenderse la- hipotesis de pago anticipado por error sobre el momento del vencimiento).

DOLO: Solamente en Ia hipotesis en que el error haya sido provecado por el dolo del acreedor t.endl.'l'a
relevancia, pero no para efectos de determinar la invalidez del pago, sino {ya en una nueva figun:a primaria)
Para reclamar el derecho (del mismo que ha pagado) al resarcimiento del dafio frente a quien con sus
Comportamientos, de mala fe 1o ha llevado a realizar una prestacion no debida actualmente o no debida
(1020 Cadigo Civil).

VIOLENCIA MORAL: En cuanto al pago obtenido mediante violencia moral:

Dos tesis:
OPPO: “El deudor, no obstante la influencia del vicio no ha hecho mds que observar el vinculo al cual
estaba ligado”,
Pero,
justifica ¢
juridicam

ello seria ensanchar en exceso los limites del principio de la Autotutela (que por su parte se
N Casos especiales como el derecho de retencion) el cual es excepcional. No puede justificarse
ente que sus instrumentos (los que hacen operante el principio) sean el fraude y la violencia.

GIORGIANNI: “¢; pago, hecho por el deudor, en estado de violencia, debe considerarse repetible”
| Instrumento Ppara t.

al fin es el de la tutela posesoria por aplicacidn analégica, a pesar de que segun el art.
653 de| Cédigo de Procedimientos Civiles “los interdictos sélo proceden respecto de bienes raices...” Se
'frataria de un mecanismo de tutela analogo al interdicto de restitucién (art. 664) “Corresponde este
interdicto al que eéstando en la posesion pacifica de una cosa, ha sido despojado de ella”,
La justificacién de la analogia se basa en un argumento A FORTRIORI (con mayor razon):
Si estas acciones posesorias se justifican aln ante el propietario (titular de un derecho cosiderado por
el legislador digno de tutela) con mayor razon deben permitirse frente al acreedor.
_ Debe notarse sin embargo que en esta hipotesis (de violencia moral) el Pago se produjo, pero la
violencia moral, sobre el deudor ejercida, es suficiente para producir su invalidez, y en consecuencia ello
basta para demostrar que si bien no parece justificado afirmar la naturaleza negocial del Pago (por no

eXIstir una programacian conformadora-normativa de los intereses) tampoco puede éste ser reducido a
mero hecho.

Dentro de I3 clasificacion tradicional de los fendmenos juridicos temporales el pago pertenece a la
categoria del acto,

Veamos sy ubicacién dentro de |a nueva tendencia fenomenolégica:

El pago es un com Portamiento en cuanto es necesariamente el resultado de una iniciativa humana,

Su esfera de incidencia depende del tipo de prestacion, por lo que estructuralmente el cumplimiento
(o pago) puede ser un Comportamiento material, o un comportamiento relativo a la esfera superior.

La naturaleza negocial del cumplimiento se da cuando el cumplimiento mismo es, a la vez, fuente de
efectos juridicos Programados por las partes. Ello ocurre asf, por ejemplo, cuando de un contrato preli-
minar surge la obl igacién de transmitir un derecho. La actuacion del citado contrato preliminar se
realizara cuando se verifique el negocio juridico mediante el cual se transmite ese derecho. ‘

Estas ideas confirman la falta de nitidez de la clasifi
Preexistente en debidos,

poder o de deber-no-h

licito v acto debido).
Hay,

actividad

cacion de los actos segun la situacion juridica
licitos e ilicitos (segin que la valoracién preexistente sea de deber hacer, de
acer) ya que la hipbtesis en examen puede recibir dos de las calificaciones (acto

ademés de la obligacién de transferir, otras en las que el contenido esta representado por una
negocial. Por ejemplo, la actividad del mandatario con poder generalisimo (1253 C.C.). Se trata

de casos en los que el deudor cumple (satisface el interés del acreedor) mediante la realizacién de un
negocio juridico.
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En sintesis, el cumplimiento es siempre, necesariamente, un acto debido; tal es su naturaleza juridica
constante (si bien en ciertos casos puede tener estructura negocial). La relevancia de los momentos
subjetivos ha de determinarse en cada caso, segiin las modalidades de la prestacion.

MODALIDADES DEL COMPORTAMIENTO DEL DEUDOR

Con el examen realizado sobre la relevancia de los momentos subjetivos del comportamiento del
deudor, es posible ahora pasar a los principios generales que determinan las modalidades del compor-
tamiento del deudor, es decir, el “como’ de su prestacion. Se ha considerado que existe un principio
juridico que sirve de criterio para la determinacién de estas modalidades: es el criterio de la diligencia, al
cual se encuentran referidos los particulares deberes concretos de diligencia establecidos en nuestro
Ordenamiento con relacién a determinadas relaciones obligatorias.

-VEAMOS ALGUNOS EJEMPLOS de disposiciones positivas en las cuales se encuentra expresa
previsto el deber de diligencia como criterio para calificar las modalidades del comportamien
deudor: (ellos se encuentran concretamente en las obligaciones del arrendatario, del gestor, del como-

datario y del depositario).

mente
to del

ART. 698 C.C.: “La obligacion de velar por la conservacion de una cosa, derivese de una principal de dar
o de una de hacer, compele al deudor a emplear en la conservacion \os cuidados de un
buen padre de familia, salvo en los casos en que la ley especialmente atempera o agrava

la responsabilidad’ (31).

ART. 1138 C.C.: “El arrendatario es obligado a emplear en la conservacion de la cosa el cuidado de un

buen padre de familia y responde no solo de sus faltas sino de las que cometieren {os
miembros de su familia, sus huéspedes, criados, obreros y subarrendatarios o cesionanos
de su contrato. Responde también de los perjuicios que se sigan al arre

usurpaciones de terceros de que no hubiere dado cuenta g aquél en tiempo

ndador por
oportuno”.

familia. Sin

ART. 1296 C.C.: “El gestor es obligado a emplear todos los cuidados de un buen padre de
tion pueden

embargo, las circunstancias que lo han determinado a hacerse cargo de la ges
autorizar al juez para moderar la condenacion en da7ios y perjuicios ocasionados por Su

falta o negligencia’’.

Se trata en este ejemplo de uno de los casos que segin la disposicion examinada del articulo ?98 del
Cbdigo Civil atemperan la responsabilidad del deudor. Notese que la disminucion de responsabilidad en
razon de las particulares circunstancias del caso no se refiere solamente a las obligaciones de velar Qor la
conservacion de una cosa, sino que tienen un caracter maés amplio, ya que perfectamente puede ref:_ar.urse a
prestaciones concretas de hacer en las que el gestor debe emplear la diligencia de buen padre de familia.

ART. 1336 C.C.: “El comodatario (aquel que recibe en préstamo gratuito una cosa no fungible para su
uso) estd obligado a cuidar de la cosa como buen padre de familia.

ART. 1349 C.C.: “Es obligado el depositario a prestar en la guarda y conservacion de la cosa el cuidado y
diligencia que acostumbra emplear en la guarda de sus propias cosas’’.

go Civil dentro del Capitulo relativo al deposito conven-

Esta regla se encuentra prevista en el Codi ce ¢
ble también el depésito judicial, en virtud de

cional (o sea aquel que resulta de un contrato), pero es aplica
la prevision del articulo 1360 C.C.
Constatada Ia existencia de un deber de diligencia en nuestro Ordenamiento surgen algunas cues-

tiones:

—
(31) V. SALA DE CASACION, No. 65 de 16:10 hrs. de 22 de junio de 1965, tomo II, 1 semestre, pig. 1399.
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El principio referido puede enunciarse en los siguiente:‘a 'té:'fm‘"“:
cion el deudor debe usar la diligencia del buen padre de familia”’.

El principio asi enunciado
résponsabilidad del deudor
Y la falta de observac

jieti tual
proporciona un reconocimiento del fundamento subjetivo de la even

idn del deber de diligencia (la culpa del deudor).
OTROS O RDENAMIENTOS:

Este Planteamiento ha si
siguiente sentido: La for
Proponer en forma a-

Se ha considera

. : i nel
do transformado en otros ordenamientos. El cambio se ha producido e

ili i rece
mula mediante la cual se establece el deber de dlluger!cua del d:udc;‘:rpa
Prioristica una medida abstracta de valoracién del comportamiento del deudor.

. - . jar al juez la [
do preferible evitar toda definicion preconcebida de la diligencia y dejar al j
valoracibn en concr

o la
eto de la diligencia usada por el deudor, en consitfleracnon.a la nEatU:lZZ:e:teido
Prestacion y a |as circunstancias en que esta haya sido (o debio haber SId.O) realizada. nnata i
encontramos e| articulo 99 de| Codigo suizo de las Obligaciones que re.m:‘te para la conc rticular del
Nacion de la responsabilidad gel deudor a la “nature particuliere de 'affaire” (la f‘a}U'a'e_z?l pa| man hace
ne3ocio, o més genéricamente de la misma obligacion); del mismo modo el Cédigo Civi a;orderliche
referencia genéricamente 3 |5 diligencia requerida en los negocios (‘die im Verkehr er
Sorgfalt”); finaim

. sl : i rtamiento
ente, el articulo 277 del reciente Codigo Civil hingaro se refiere “‘al compo
que COminmente go podria esperar en cada determinada situacion
(nuestra jurisprug

de * encia, en la calificacion de la negligencia, ha utilizad
€ “lag medidas necesariag que las circunstancias exigian” (32). . .. ter familias”.
Veremos mMas adelante hasta qué punto presenta utilidad la referencia al “bonus pa

O un criterio semejante. Ha hablado

NEGLIGENCIA

TRA.
Y DILIGENCIA EN LAS OBLIGACIONES CONTRACTUALES Y EX
CONTRACTUALES;

El articulo 1045 ¢
Negligencia o imp
Entendiendo

o . itado
la_negligencia como la falta de diligencia v siguiendo las premisas del articulo citado
Puede pensaygg en la existencia de u

. . . PR ion
n deber genérico de diligencia cuyo incumplimiento, cuando ocasiona
nsabilidad,

el Cod

. - falta
igo Civil hace responsable a quien causa un dafio a otro, por dolo, '
rudencia (33)

daﬁo, genera respo b
; sin embar-
Tal debey €s referible tanto a las obligaciones contractuales como a las extracontractualef;. sin qundas
90, las implican; : i i récter especifico y en las se
ger'wérico p Caciones son diversas en cuanto en las primeras tienen carict p

OBLIGACIONES EXTRACONTRACTUALES:

Vgamos o que esto significa:
tra aplicacisn e

la figura primaria de una obligacidn extracontractual en la que encuen-
aci Sta idea ge encuent
una omision g

ra constituida por dos elementos: un aspecto subjetivo que C?"S'Stsr::
) ® diligencia (un no hacer algo que seg(n el criterio de la normalidad —conte;uiti)v;‘ o
VIMOs expresamente €n el Coédigo Civil hingaro— se debié haber hecho) y un aspecto obje o.r un
resultado que COnsiste en la produccion de un dafo. Ambos elementos se encuentran relacionados (o]
vinculo ¢

© Causalidad directa (34). Asf entendido el deber de diligencia consiste en realizar la actividad
necesaria segn g criterio del *

. . 2 ”»”
comportamiento que comunmente se podria esperar en cada fl'maaro\:e
para evitar la prg duccion de un dafio. El caracter genérico de este deber impide su determinacién co
nutistica Particularizag,.

—_—

(32) SALA DE CAsacion No. 73 de 10:15 hrs. de 16 de julio de 1969, tomo I, II semestre, pag. 116.
(33) V. SALA DE CASACION, No, 28 de 16:16 hrs. de 10. de abril de 1954, tomo 1, I semestre, pig. 391.
(34) Sobre este vineulg

: . de
de causalidad directa en materia contractual v. SALA DE CASACION, No. 20 de 16:00 hrs
cau C

25 de marzo qe 1968, tomg 11, 1 semestre, pag. 567.

1
!
4

B

i6 i i imiento |
por el incumplimiento, o sea, de la conexion existente entre el incumpl

en la cual se encuentra un deudor
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OBLIGACIONES CONTRACTUALES:

Una particularizacion, sin embargo, es posible con relacion a las obligaciones de orden contractual. En
ellas la caracter(stica principal radica en el hecho de que los sujetos se encuentran ligados por un vinculo
juridico y uno de ellos debe realizar una determinada prestacion {un determinado comportamiento). El
deber de diligencia no tiene aqui un caricter genérico (como si ocurre en las obligaciones extracontrac-
tuales)- sino que en cada relacidon obligatoria se concretiza con respecto a la “raturaleza misma de la
obligacion™.

El deber de diligencia es el mismo deber de comportamiento segiin las condiciones mismas de la
prestacion. El andlisis desde el punto de vista sustancial es el siguiente: toda obligacion contractual
expresa la existencia de un estado de insatisfaccion de determinados intereses tutelados por el ordena-
miento (el interés del acreedor). La satisfaccion de estos intereses es impuesta (por medio de una valo-
racién de necesidad, de deber, segin lo hemos analizado) a otro sujeto (el deudor). El deber de
comportamiento del deudor estd referido evidentemente a la satisfaccion del interés del acreedor. La
diligencia no es algo distinto que una manifestacion del mismo deber de comportamiento concreto; en
otras palabras: el deudor debe realizar el comportamiento en la forma en que éste dé satisfaccion al interés
del acreedor. La falta de realizacion (total o parcial) de este comportamiento es 1o que se denomina
incumplimiento (total o parcial) y es, en nuestro Ordenamiento, la misma falta de este comportamiento
capaz de satisfacer el interés del acreedor lo que genera la responsabilidad por dafios y perjuicios del
deudor. Expresa, en este sentido, el articulo 702 del Cédigo Civil: “El deudor que falte al cumplimiento
de su obligacion sea en la sustancia, sea en el modo, serd responsable por el mismo hecho de los daiios y
perjuicios que ocasione a su acreedor, a no ser que la falta provenga de hecho de éste, fuerza mayor o ¢aso
fortuito”, (o sea que el hecho que sirve de motivo exculpatorio sea actual o imprevisto, o aunqué
previsible no haya posibilidad de evitarlo (36).

Con relacion a la exencion de responsabilidad por hecho del acreedor a la que hace referencia en el
citado articulo existe, en materia extracontractual, un paralelismo en tema de culpa pasiva, como ocurre,
por ejemplo, en el caso en que la causa de un accidente radique en la negligencia del accidentado, caso en
el cual nuestra jurisprudencia ha considerado que siendo la victima la que determina su propio dafio la
otra parte queda exenta de responsabilidad (36).

El deber de realizar el comportamiento capaz de satisfacer el interés del acreedor ha sido considerado
como un deber de diligencia (pero, insistimos, no es un deber diverso, sino que es expresion del mismo
estado de vinculo en que se encuentra el deudor) y por ello nuestra jurisprudencia ha considerado Iif
existencia de negligencia contractual cuando el deudor no realiza el comportamiento debido (37). A mi
juicio la calificacion de negligencia era irrelevante en este caso, en razon de lo expresado en el articulo 792
del Codigo Civil antes examinado. Bastaba la constatacion del hecho de la falta de cumplimiento (sin que
este hubiera sido provocado por hecho del acreedor, fuerza mayor o caso fortuito) para que surgiera "1107
este mismo hecho” |a responsabilidad ante los daiios y perjuicios, independientemente de la constatacion
de una actitud subjetiva de negligencia (38).

DILIGENCIA, CRITERIO DE VALORACION:

Considerada la diligencia como criterio de valoracién del comportamiento del deudor serfa muy

(35) Asf: SALA DE CASACION, No. 89 de 15:46 hrs. de 23 de agosto de 1961, tomo L, 11 semestre, pig. 204.
(36) Asi: SALA DE CASACION, No. 33 de 9:30 hrs. de 9 de abril de 1963, tomo I, I semestre, pag. 657.

(37) Asi, en sentencia No. 121 de 16:10 hrs. del 18 de setiembre de 1959, tomo II, I semestre, pig. 937, caso en el cual
se habfa contratado el transporte en lancha de unas vagonetas y no obstante la existencia de embarcaciones en las
que pudo haberse realizado el traslado, ese transporte no se practicd: se admitid por ello un incumplimiento por
negligencia en la sentencia referida.

(38) Asi, lo habia ya dicho anteriormente la misma Sala: “Establecido que el demandado incumplié una obligacién
contractual, la de reparar los dafios y perjuicios deriva de lo estatuido en el art. 702 del Cadigo Ci », Cas. No. 96
de 16:00 hrs. de 13 de noviembre de 1956, tomo II, 1I semestre, pig. 1903.
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dificil poder obtener de ella la construccién de particulares deberes (por ejemplo, los lamados debere_s
instrumentales integrativos) que pueden tener un auténomo fundamento sustancial.

En realidad con tal exigencia de diligencia del deudor no se hace otra cosa que expresar con palabras -

distintas la misma exigencia que sirve de fundamento a la relacion obligatoria, ya expresada en el citado
articule 702 del Cédigo Civil, esto es, la necesidad del exacto cumplimiento de la obligacion, 1a cual se

resuelve claramente en Ia necesidad (deber) de que el deudor realice todo cuanto es indispensable para que !

el cumplimiento tenga lugar correctamente.

La verdad es que las reglas positivas relativas al deber de diligencia (la diligencia de un buen padre de
familia, 1a dilig

valoracion, que
sirve para guiar
do en cuenta las

no sirve para enriquecer en abstracto el contenido de la relacion obligatoria, pero que sf

la valoracion de legitimidad del comportamiento concreto asumido por el deudor, toman-
Particulares caracteristicas del caso.

LA IDENTIFICACION DEL CREDITO (Imputacién de pagos)
men:iz eiecucib’n .de la prestacion debida no debe necesariamente estar aconTp?r-'-'nada de una especifica
crédi n del crédito que el deudor trata de satisfacer; mientras no haya posibilidad de duda sobre el
110 al cya) (5 Prestacion se refiere, tal mencion debe, en efecto, considerarse superflua.
deudo:s Cosas, sin embargo, cambian cuando exista tal posibilidad de duda, por eiem.plo cuando entre
esp Y acreedor hay una pluralidad de relaciones diversas correspondientes a prestaciones de la misma

o ecie. [ Caso mas comuan es el de varias deudas pecuniarias. También el problema puede plantearse
ando 15 obligacion e sus

cumplimientos Parciales,
El Mecanig

Drestacifm efectuad
779 5 783 C.C. " % deno

Cu - -2 .
resuly ando falty Una manifestacion del destino de los pagos dichos,
ado de aplicacion de una

N "€ Supletoria: interviene en cuanto las partes no hayan declarado nada al respecto.
Uestro Derecho

el derech réconoce en primer lugar al deudor el derecho de imputacion de pagos (779 C.C.):
| © de declarar cual deuda pretende satisfacer. Se trata de un der
.e Queda mjg que so

portar las consecuencias del respectivo ejercicio, salvo, sin embargo los limiteg

tipo en si misma no tendria ningin valor (s9) y Ia
cesorio y luego a la deuda principal (“inciso [ art. 783"),

Sta prioridad del derecho del deudor de proceder a la imputacion se comprende como una expresién

“favor debitoris” que inspiraba la tradicién romanista.

Cf)mo ¥a se ha dicho (y se encuentra previsto en el art, 779C.C) l1aj

de Vt_mas deudas de |a misma especie “varias obligaciones vencidas

Mmisma especie itado articulo). Ello significa que debe tratarse de obligaciones en las cuales la

Prestacion tiene el mismo objeto, de modo que abstractamente el Pago puede referirse indiferentemente g
UNa o a otra, Debe pues existir una fungibilidad en las diversas prestaciones,

x

(39 Ya log m 98 textos romanos establecian que “Si el deudor sélo deposita ung parte, no se suspende la prestacion
de intereses Por todo a la deuda el débito”. (“Nom retardatur totius debiti usurarum praestatio, si debitor solam

mputacién supone la existencia

Partem €Posuit” MODESTINO: Lib. XXII, tit. 1, ley 41, I), regla que ademas salvaguardaba la de que ‘el acreedor. .

no estj obligado a recibir por partes el pago de una obligacién” (prevista en nuestro C.C. en el art, 772).

encia que se acostumbra usar en los propios asuntos, etc.) proporcionan un criterio de |

tancialmente Gnica, pero la ejecucion de la misma esta dividida en varios

Mo, que, en los casos referidos lleva a Ia identificacion del crédito al cuai se refiere I
mina legalmente “imputacion de pagos” y esta disciplinado en los articulog .

la imputacion se presenta comg
regla legal. Esta regla, prevista en el art. 783 del C.C. tiene funcion |

echo potestativo y al acreedor ng

cesorios. El deudor no podrfa, en |
istentes los aspectos accesorios. Una !
imputacion ocurriria “ex-lege”, en

e e P

ER T

v
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Por otra parte, no basta la existencia simultanea de varias deudas; es necesario que todas sean {no solo
liquidas sino también) exigibles. En el art. 779 C.C. se habla de ‘“‘obligaciones vencidas”. Esta condicion
representa un Iimite natural a la posibilidad de imputacién por parte del acreedor ya que este no puede
pretender la obtencidn del pago antes del vencimiento, a menos que se haya verificado la decadencia del
beneficio del término {en la hipétesis del art. 777 C.C.).

Cuando los diversos créditos sean todos exigibles la imputacion no sufre Iimites. Puede referirse a
cualquiera de ellos y la referencia al mas reciente no implica de por si presuncion de pago del mas antigu?.

La solucion legal se dirige en el sentido de la imputacién que sirve concretamente para liberar lo mas
posible al deudor, esto es, para que él obtenga del pago hecho la maxima ventaja practica {(comprome-
tiendo al minimo el interés del acreedor) segun el art. 783 C.C.

“Cuando la carta de pago no indique la deuda en extincion de la cual se ha efectuado el pago se

imputara este segun las reglas siguientes:

1) El pago debe imputarse en primer término a los intereses devengados, y luego a la deuda vencida,
de preferencia a la que no lo estd.

2) Cuando las deudas se hallen todas vencidas, o todas no vencidas la imputacion se haré a la deuda
que el deudor tenga mds interés en satisfacer. .

3) Si todas las deudas estin vencidas y el deudor no tiene interés en satisfacer una con preferencia
sobre la otra, la imputacion se hard a la mds antigua, segun la fecha en que se contrajo {o sea,
comprometiendo al minimo el interés del acreedor). . .

4) Si todas se hallan en igualdad de circunstancias, la imputacion se hard a todas proporcio-
nalmente”’.

A una particular hipotesis de pago parcial se hace referencia como ya se ha observado, en el art. 780

C.C. que, como se ha dicho, fija el limite de la facultad de imputacién que tiene el deudor. Tal disposicion
parece plantear a primera vista una hipotesis de concurso entre varias deudas distinguiéndose entre la
deuda del capital vy la deuda relativa a accesorios, esto es a intereses y a gastos. Una vez que el acreedor ha
" aceptado un pago parcial en el sentido referido, el art. 780 regula la imputacion de las sumas pagadgs,
excluyendo que el deudor pueda pretender en primer lugar la cancelacion del capital, pues en tal modo
eliminaria la posibilidad de una ulterior fructificacion (intereses: frutos civiles) en ventajas del acreedori
En consecuencia la imputacion debe ser hecha “ex-lege” antes a los intereses y a los gastos Y luego a
capital. La imputacion que se haga sdlo al capital no tiene valor. . Ia
Queda sdlo por agregar que en materia de imputacién de pagos las reglas generales relativas ,T_ "
prueba no sufren modificaciones. Es por esto claro que en ausencia de declaracion del deudor (o de Va"j a
declaracion del acreedor) es necesario ante todo, proceder a la constatacion del monto de las deudas
particularmente consideradas, de los respectivos vencimientos y cualidades. Del mismo moSio el ?cree or
que afirma que el pago recibido se refiere a una deuda diversa tiene la carga de probar la e.xlstenclide ese
otro crédito suyo, asi como la existencia de las condiciones necesarias para la diversa imputacion q::
exige. También, si el deudor afirma la imputacion del pago recibido a una deuda y no a otra, correspon

a él la carga de la prueba de las condiciones de tal imputacion.
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