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I. SUBCULTURAS Y NORMATIVIDAD PENAL

A. Seiala Alessandro Baratta' que el principio del
respeto a las autonomias culturales, se traduce en la
mppsibilidad de criminalizar conductas aceptadas
socialmente en culturas minoritarias.

[Eq otras palabras, la ley penal no debe incluir
prohibiciones que violenten aquello culturalmente
aceptado.

) A nuestro juicio, la jerarqufa innegable de este
principio garantizador referido por el Profesor de
Saarbriicken se reafirma si tomamos como punto
de partida del analisis la moderna Teoria Normativa
de la Cultura.

Los sociélogos americanos Jaeger y Selznick
han hef:ho hincapié en los aspectos simbdlicos de la
comunicacién y el aprendizaje al proponer su teoria
normativa de la cultura: “la cultura se compone de
tpdo aquello que resulta de las experiencias simbo-
licas compartidas y de todo aquello que es capaz de
mantenerlas”2

3 Observan los mismos autores que su concep-
cion normativa de la cultura conlleva una correspon-
diente teoria de los valores, la cual demanda consi-
derar a las normas como “culturales” no por su virtud
de normas, sino nada mas que en cuanto suscitan

respuestas simbdlicas que integran un sistema de
significados antropolégicamente compartidos.

B. Tradicionalmente se ha sefalado que existen
en las subculturas, como una parte de ese todo que
es la cultura, ciertas notas caracteristicas, que a luz
de las nuevas propuestas normativas de la cultura
redimensionan su trascendencia, asi:

1. Una subcultura implica que existen juicios de
valor o todo un sistema social de valores que, sien-
do parte de otro sistema méas amplio y central, ha
cristalizado aparte. Vista la situacion desde la cultu-
ra dominante y mas amplia, los otros valores de la
subcultura segregan a la primera y cbstaculizan la
integracion total, causando en ocasiones conflictos
abiertos o encubiertos.

Como resultado del aislamiento normativo de la
subcultura y a su propia solidaridad, surgen valores
compartidos que sus miembros aprenden, adoptan
e inclusive exhiben con trascendencia simbdlica, y
que difieren en cantidad y calidad de los de la cultu-
ra dominante.

Asi como el hombre nace dentro de una cultu-
ra, puede acontecerle también que nazca dentro de

¢ Profesor Asistente de Derecho Penal (Universidad De la Republica de Uruguay). Profesor de Criminologfa (Escuela Superior de Ca-
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1. BARATTA, Alessandro, Requisitos minimos del respeto de los Derechos Humanos en la Ley Penal, en Revista de Criminologia y
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una subcultura. Pasa con él lo que Sellinya en 1938,
hacia notar®; “Nace biolégicamente equipado para
recibir y adaptar conocimientos acerca de si mismo
y de sus relaciones con otros. Sus primeros contac-
tos sociales dan inicio a un proceso de coordinacio-
nes que durar4 de por vida y en el que él va absor-
biendo y adaptando ideas que le son trasmitidas, ya
sea de manera formal o informal, mediante la ins-
truccién o los preceptos. Estas ideas representan
significados inherentes a las costumbres, a las
creencias, a los artefactos, Y a sus propias relacio-
Nes con sus semejantes y con las instituciones so-
ciales. Vistas como unidades separadas, estas ideas
pueden pasar como elementos culturales que van
encajando en ciertos patrones o configuraciones
mentales que tienden a fijarse en sistemas integra-
les de significados”.

2. Los valores compartidos por una subcultura
suelen evidenciarse y se pueden identificar fenome-
nolégicamente en funcién de la conducta esperada:
actos que van desde lo permitido hasta lo obligato-
rio en determinadas situaciones de la vida.

Cualquier norma o cuadro de valores debe ser
capaz de gobernar naturalmente la conducta, en una
variedad de situaciones, para que puedan calificar-
se legitimamente como antropolégicamente funda-
das.

Precisamente Radcliffe-Brown* al estudiar el
fundamento de las sanciones a través de las socie-
dades primitivas, subraya su indisoluble vinculacion
con los parametros culturales de cada comunidad,
ya que su eficacia deriva, entre otras razones, de
que las normas se ajusten mas o menos estrecha-
mente a los valores que prevalecen en el substrato
de la misma.

3. La misma subcultura puede también tolerar
otros valores fuera de su propio sistema, con tal que
no socaven la adhesién a los suyos propios que la
caracterizan como tal, y siempre y cuando no se vea
intrinsecamente amenazada su propia existencia®.

C. Eltema tiene especial importancia en Amé{icg
Latina donde nos limitamos a copiar nuestros cédi-
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gos penales de Europa y agudamente maqrfugsta
Zaffaroni © “Si nosotros nos preguntamos que tiene
que ver la realidad del Paraguay con el Imperio
Aleman para tener el Cédigo del Imperio Aleméq, no
lo vamos a ver claro. Qué tiene que ver la realidad
peruana para tener el proyecto suizo, tampoco lo
vamos a ver muy claro. ;Qué tiene que ver Vepe-
zuela con la ltalia de la unidad para tener'el Cédlgol
Zanardelli? ;Qué tiene que ver la Argentina conh:-
reino de Baviera para tener el Cédigo de !feurbac ?

Como vemos, durante un largo periodo —p?r
no decir desde siempre— hemos estado dandod(a,
espalda a nuestra propia realidad cultural, :om:nbs
prestados fragmentos de ideologias pena an o iroe
paises centrales que rasponden a otros par
socio-culturales.

Este desajuste, este desencuentro entruee l::
cédigos importados y el medio cultural ennzias s
pretenden aplicar, tiene profundas consecue
el campo de los derechos humaqos d
dades indigenas y de otros colec‘tnvos sociZ
ralmente diferenciados por historia, proveni
ligion, aislamiento geogréfico y otras carac

S. )
propl1a. En lo referente a las etnias aborfgenes (:itc)::-
mos ante todo recordar que los textos latinoam

e las comuni-
iales cultu-
encia, re-
teristicas

. 1 e
nos imbuidos de una visién etnocentflS;au?,a;tsetgcﬁo
la base de que el indigena perteneceh o debe esfor-

inferior de la civilizacién y que e! derec lose con
zarse por elevarlo a uno superior, afectém_b e dde
ello claramente los principios de igualdad, I |: .
cultos y derecho a la integridad psiquica ge ab?upta-
na, porque un hombre al que se pretence o
mente sustraer de su cultura sufre una.fra_ctur oo
sistema de significados con el consiguiente
siquico. o )
Peia La propia Etnologia nacié con u'n per;urcroh:’n':-
todolégico intrinseco, como teorizacion de' u(? 4
bre “civilizado” sobre un “salvaje”. Asf in 'at?casy
comparé costumbres destacad_as como extt; meni
para aventurar luego oonsideracsones.supuas men-
te universales. Su formulacién cientifica rgqyer a o
sujeto cognocente y un objeto de conocimiento,

T ture Conflict and Crime, en Y A1,
SELLIN, Thorsten, Cultur lict ime, Soclal Science Research Council, Boletin N°41, New York, 1938, pag |
|' ; ciedad dici Bar 4, pa bre e
RADC IFFE-BROWN, A.R., Estrucmrayftmcidn en la Socieda Primitiva, Ediciones Peninsula, celona, 1974, pag- 233. So

mismo tema ver BLALOCK, H. M.: Introducao a pesquisa social (2.* Edic.) Editorial Zahar, Rio de Janeiro, 1977, pag. 77.
Conf. DA MATTA, Roberto, Relativizando: Una introducao a Antropologia Social, Petrélolis, 1981, p4g. 86.

Cultura Universitaria, 1884, pag. 28.

i6n d
ZAFFARONI, Eugenio Raul, Problemas de Polftica Criminal Latinoamericana, en Revista de Deracho Penal, N° 6, Edit. Fundacion de
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que llevé inevitablemente a sacrificar la dimensién

humana de las etnias observadas’.

La historia de las etnias aborigenes era cosifica-
da, f:a.t.apultada a un tiempo ciclico que se repetia sin
posibilidades reales de cambio, esa “dance sur pla-

ce” de que nos habla Gurvich.

Los paises centrales se arrogaban entonces el
papel mesianico de romper el circulo, de liberarlas
del_eterno retorno de lo igual a través de una “trans-
fusién de progreso”, en realidad, a través de un

agresivo cambio aculturativo.

Como bien seala Zaffaroni en el Informe Final
sobfe. Sistemas Penales y Derechos Humanos en
América Latina, esta antropologia “victoriana” esta-
ba ela.bPrada para justificar las empresas colonialis-
tas britanica y francesa del siglo XIX, “que preten-
dia_n —particularmente en Africa— considerar a los
africanos o colonizados en situacion de infantilidad
respecto del colonizador de cultura aduita o madura,
como también a la ideologia de nuestras elites del
siglo pasado, contrarias a la democracia por consi-
derar que nuestras razas indigenas o africanas aun

no estaban preparadas para su practica”.®

El evolucionismo atacé los viejos prejuicios
eurocéntricos, pero no sin generar otros. Admitia
que el hombre era homogéneo en naturaleza, pero
slt'uaba a los pueblos en distintos niveles de un
mismo proceso de desarrollo cultural. Asi Morgan
hgblé c{e tres estados: salvajismo, barbarie y civiliza-
cién, dividiendo a los dos primeros en tres momen-

tos: inferior, medio y superior.®

) _Signiﬁcativamente. para los autores del Evolu-
cionismo, los Aztecas, Incas y Mayas engrosaban la
lista de pueblos calificados como “barbaros” por
d_9300nocer la escritura alfabética, pese a su notable
nivel de conocimientos y al monumentalismo de su
_a(qyltectura que asombrd a los colonizadores. Este
juicio era coherente con la idea de una secuencia
evolutiva-cultural universalmente valida, medida con

la vara de un criterio eurocéntrico.
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Mas adelante, el Funcionalismo reconocié la
radical diferenciacién de las culturas, pero las conci-
bié como sistemas cerrados sin historicidad.

Levi—Strauss en su “Antropologla Estructura
afina los conceptos expresando que ‘la Etnologia,
aquello que los ingleses llaman Antropologia Social,
y los norteamericanos Antropologia Cultural, no
puede permanecer indiferente a los procesos histé-
ricos ni a las mas altas referencias conscientes de
los fenémenos sociales”.

No obstante, habra que esperar los estudios de
Herskovits'! para que se desarrolle y acepte laidea
de que existen vias multilineales de evolucién cultu-
ral (relativismo cultural), o sea que cada cultura
propone su propio modelo original de evolucién
sustancialmente valido.

Por otra parte, no hay un pensamiento racional
y un pensamiento mitico radicalmente diferenciados.
Hoy es incuestionable que todos los pueblos pien-
sen, partiendo de premisas que se dan por acepta-
das, en el proceso inconsciente de la socializacién o
endoculturacién. Es decir que en toda mentalidad
coexisten el logos y el mito; no se dauna mentalidad
prelégica en forma pura como tampoco una menta-
lidad racional pura.'?

Actualmente esta fuera de toda duda que no
existe una categoria de “pueblos primitivos”, que
cada cultura propone un modelo original de evolu-
cién, y que asi como el autodesarrollo evolutivo

persigue el engrandecimiento de una cultura, el
cambio aculturativo lleva a su destruccién (etnoci-
dio), para ser reemplazada por la cultura dominante.

En mérito a ello, puede afirmarse que el cambio
aculturativo a que tienden los codigos latinoamerica-
nos, avasallando tradiciones, buscando borrar los
patrones de identificacién racial a fin de facilitar la
asimilacién de las comunidades minoritarias, repre-
senta una forma de agresién contra la especificidad
cultural de esas etnias aborigenes, claramente vio-
latoria de los derechos humanos.

"'10

7. ﬁ:nf. (I:ALAN. I-}ilary. E{olc_:qla y Sociedad, Breviarios N° 235, Edit. Fondo de Cultura Econémica, 1973, Méjico, pag. 11y ss.y MAUSS
rcel, Mentalidade primitiva y participacao en antropologia, San Pablo, 1979, p&g. 150 y ss. '

8. ﬂF:ARONI: Eugenio Raul, Sistemas Penales y Derechos Humanos en América Latina (Informe Final), Documento final del progra-
@ investigacion desarrollado por el Instituto Interamericano de Derechos Humanos (1982-1886). Coordinador protesor Eugenio

Rau! Zaffaroni, Editorial Depalma, Buenos Aires, 1986, pag. 56.
9. gonf. CARO BAROQUA, Julio, Ritos y Mitos equivocos, Ediciones Istmo, Madrid, 1974, p&g. 12; y ZAFFARONI, Eugenio Ralll, Sistemas
enales y Darechos Humanos en América Latina (Informe Final), op. cit., pag. 55.

10.

LEVI-STRAUSS, Anthropologie Structurale, Editorial Plon, Paris, 1958, pag. 34.

11.  HERSKOVITS, Melville, E/ hombre y sus obras. La ciendia dela Antropologfa Cultural. Ed. Fondo de Cultura Econémica, Méjico, 1964.

12.
Planeta, Buenos Aires, 1885, pag. 103 y ss.

Conf. CARO BAROUA, Julio, op. cit. pag. 60 y ss., y MALINOWSKI, Bronislaw: Crimen y Costumbre en la sociedad salvaje, Editorial
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2. Ademas de las minorfas étnicas referidas, en
tgdos nuestros paises, caracterizados por esa mar-
ginalidad estructural de que nos habla Zaffaroni,
existen otros grupos que se encuentran culturalmen-
te aislados, por diversas causas, tanto en el ambito
rural como en el urbano y que merecen a nuestro
parecer un tratamiento diferenciado por parte del
sistema penal.

Al finalizar la década del 'S0, el antropdlogo
norteamericano Oscar Lewis daba a luz la primera
de sus obras “Antropologia de la Pobreza”,'? libro
especialmente destacable, pues a la vez de brindar
un cuafiro intimo y objetivo de la vida diaria de cin-
co tamilias mexicanas —en su mayoria pertenecien-
tes al sector de ingresos mas bajos— nos ensefa
que la |!amada “cultura de la pobreza” se manifies-
ta no sélo en la privacién econémica, sino también
en una especial capacidad creativa que provee
adap!aciones a los desposeidos frente a su posicion
marginal. Muchas de las particularidades subcultura-
les de estas poblaciones, pueden considerarse
como tentativas de solucionar localmente problemas
que las instituciones de la sociedad global no resuel-
veny es ese aislamiento relativo, una de las carac-
teri§t'icas mas importantes que influyen en la conser-
Xacuon de los rasgos de la cultura de la pobreza.
Fuera de mi barrio ya no me siento en México”, dice
entrevistado Manuel Sanchez.

En otra obra posterior,'* el mismo autor, desta-
ca que los patrones compartidos dentro de estas
comunidades minoritarias muchas veces coliden con
los de una sociedad global intolerante que no reco-
noce la diversidad.

Precisamente, una investigacién de campo, que
desarrollamos con un grupo de estudiantes de la
facultaq de Derecho y Ciencias Sociales, en dos

cantegriles” (barrios marginales) de la ciudad de
Montevideo y de la cual hasta la fecha sélo existen
resultados fragmentarios e inéditos, confirma el
concepto anterior: un sustancial porcentaje de los
encuestados mayores de edad, intimamente, no
considera ni comprende como ilicitas, algunas con-
ductas que se encuentran formalmente tipificadas
como delictivas en los textos susceptibles de serles
aplicados. Asi a via de ejemplo: un 67% de los en-
cuestados ignora que mantener relaciones sexuales

13.
14.
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Editorial Centro Editor de América Latina, Buenos Aires, 1972.

18.

tivo de Rio".

Trabajo de campo preparato_rio aun inédito sobre aspectos subculturales del consumo de drogas, coordinado por
Universidad del Estado de Rio de Janeiro JOAO MARCELLO DE ARAUJO JURNIO, en el marco del denominado:

con una persona menor de 15 afos, aun én e.l c_a\so
de que ésta hubiera praestado su total consentimien-
to, configura el delito de violacion “ope legis” al pre-
sumirse violencia (art. 272 del C. Penal), y lo que s
mas importante, el 94% de los mismos encuestados
—en virtud de las pautas de su propio g.rEJPO cultu-
ral— no puede comprender que haya un ilicito en tal
conducta, ya que en su ambiente juega como un
imperativo subcultural categérico, el hecho .de que
las jévenes se relacionen sexualmente a partir de los
12 afos y con una cierta vocacién de estabilidad.

De la misma encuesta resulta que el 82% de 13
personas interrogadas al azar en esos mismos ba-
rrios manifiesta no comprender la razén por la c::al
el contrabando y la ulterior comercializacion d9d°5
productos asi ingresados al pais, son consideradas
actividades delictivas en los c6digos, cuando pafla
ellos son un simple medio de vida que cuenta, por o
demas, con cierta aquiescencia de los t?rceros.

En el mismo contexto subcultural axisten auténl'i-
ticas acciones prohibidas, y entre ellas tal vegd a’
delacién constituya el caso mas claro. Estar 900"51 ©
rado en esos medios como “batidor” O “dortiba (3;(:
presiones del luntardo criollo que definen aquien .
nuncia un hecho tipificado como ilicito) oonstatu?/e cl;e
estigma vergonzante para la absoluta mayoria

vienes alli viven. :
? También en el ambito de otra subcultura margl—
nal: las “favelas” de Rio de Janeiro, l0S eqU'P‘;IS dee
trabajo coordinados por el profesor Joao Man;:e :Ies
Araujo Jr., analizando las implicancias subcu tutr o8
de la droga en esos cong!omerados. detec Zido
numerosos ejemplos de conductas qué han
formalmente criminalizadas a través d
carecen del mas minimo fundamento an
principalmente entre los numerosos N
procedentes del nordeste brasilefo.'® :

3. Aclarado el alcance y variado equctro eI
pautas sociales diferenciadas a las que se vinculae
principio del respeto a las autonomias gulturales, r(;os
ocuparemos en los dos capitulos siguientes, funda-
mentalmente de las minorias culturales indigenas,
cuya existencia genera una problematica, que a
nuestro modo de ver, tiene en la mayoria de los
casos, una solucién ligada a la propuesta descrimi-
nalizadora.

e normas que
ntropolégico,
migrantes

LEWIS, Oscar, Antropologla de la pobreza, Edit. Fondo de Cultura Econémica, Méjico, 1961.
LEWIS, Oscar, A study of Slum Culture, Edit. Random House, New York, 1968, citado por HERRAN, Carlos, La cultura

de la pobreza,

el Catedratico de la
“Proyecto Alterna-
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Il. DESENCUENTRO ENTRE LOS TEXTOS NORMATIVOS
Y LAS CULTURAS NATIVAS EN AMERICA LATINA

A. Formas de control social en las culturas
indo-americanas.
coml?nr}deztudio serio sobre la situacién de estas
e g lades ante Ias' normas penales de las cultu-
v lommantes hace insoslayable un conocimiento
ol aavcii:alc;s Iexactqs términos en los que se desarro-
osr e ?borlgen. !’ara ello, como paso previo,
ecesario “descolonizarse” mentalmente.
citangg ;aIRsentido la venezola.na Gladys Yrureta'®
do una ol eyes Posada, sostiene que j‘el derecho
explicitus ura tribal, no se expresa mediante reglas
alonas o s'que puedan ser captadas por personas
oot o u ?ultt{ra, a menos que se profundice en el
come tame as mstutucnone§ que les son propias,
ivo qug oﬁ?co aparecen eyudentes el aparato coac-
oo da iga a] cumplimiento de las normas y su
cads sanciones. Pgro que no obstante ello,
- u.na de las instituciones, desarrolladas en la
po?i:ilg:dgd' re!aciqnes de parentesco, organjzacién
mitolog}a rge:nlzac::qr]es del trabajo y educativas, la
flonen o y la religién entre [as mas destacadas,
on ol & a enorme fuerza social y no son confusas
e afnblto de su cultura”,

“ mzly;ire;echo" de los pueblos precolombinos tenfia
nal i Xpresion, precnsarpente en el ambito pe-
Sist'ema gonlengo una pgrmatlva de gran fuerza, con
hace Propios suficientemente eficaces, para

r cumplir sus normas, como ha sefialado Soler'®
altratar el caracter publico del Derecho Penal entre
los incas,
iva :’ero, sj algt? caracteriza esta particular norma-

s su diversidad, ya que no siempre los hechos

que configuran delitos para nosotros, son tenidos por
estos pueblos como tales, pues en muchos casos
éstos forman parte de sus costumbres y ritos. Asi,
por ejemplo, el rapto, que constituye una tradicién a
efectuarse antes del matrimonio en algunas tribus, lo
mismo que la posibilidad que tiene el marido de
convivir con dos o tres mujeres, ademas de la espo-
sa, e incluso, el suministro de ciertas drogas, cons-
tituye en algunas de estas etnias un imperativo vin-
culado a propositos religiosos, rituales y militares.'®

Por otro lado, algunas tribus indo-americanas,
imbuidas de un sentido altamente solidario, sorpren-
dente para nuestra cultura, consideran delitos, al
egoismo, la acumulacién de riquezas y en algunos
casos, la mentira y la cobardia.z También las res-
puestas grupales suelen ser especiales, ej.: solucio-
nes composicionales, y la exclusion del grupo étni-
co, con la consiguiente pérdida de identidad que es
la mas grave de todas las sanciones.?'

B. Régimen juridico penal aplicado a las comu-
nidades indo-americanas.

1. La dominacion espanola significé un virtual
aplastamiento de las manifestaciones nativas. Los
colonizadores desorganizaron meticulosamente las
estructuras tradicionales de las culturas aborigenes.
Los indigenas perdieron sus tierras, se vieron obliga-
dos a cefirse a reglas de vida para ellos incompren-
sibles, forzados a abjurar de sus creenciasy a adop-
tar otras que les eran ajenas.

Ensefa la profesora G. Yrureta?? en su profun-
do estudio del indigena ante la ley penal, que una

de la Universidad Central de Venezuela y la Facultad de Ciencias
DA, Alejandro, El Sistema Juridico de los Guahibos én Colombia.
dad Javeriana, Editorial Kelly, Bogota, 1974, pags. 12y 13.

16.
€ }RUBETA, Gladys, El indigena ante Ia ley penal, Edicién conjunta
Furldlcas y Po!lticas. Caracas, 1981, pag. 11, op. cit.: REYES POSA
acultad de Ciencias Juridicas y Socioeconémicas, Pontificia Universi
1
7 ﬁ:mf. ROQRIQUEZ ﬁOUANET, Francisco, Précticas Tradicionales de los indlgenas, en Revista Guatemala Indigena, Volumen IV,
. 2, publicacién editada por el Instituto Indigenista Nacional, Gualemala, 1869, pag. 51.
18. SOLER, Sebastian, Derecho Penal argentino, Tercera Edicién, tomo |, Buenos Aires, 1956, pag. 96.
18. GARCIA RAMIREZ, Sergi i inistrati i
, Sergio, E/ Nuevo Régimen Penal y Administrativo sobre Estupelacientes y Psicotrépicos en Méjico, en Crimi
logfa, Marginalidad y Deracho Penal, Ediciones Depalma, Buenos Aires, 1982, pag. 36. Heo "
:;R?ENAS DE OJEDA y col., Toxicomania y narcotréfico, aspectos legales, Fondo de Cultura Economica, 2.* Edic., Méjico, 1967,
SIMOES, Lui — . . _ ]
Venezuela, 1;1;6 gultura y control en las primitivas sociedades indo-americanas, Cuadernos del Sur, Vol. 2, Edit. Diana, Caracas,
20. RAMIREZ MIRANDA, Miguel, Delitos y Sanciones Tribales, en Revista Guatemala Indigena, Vol. IV, N? 4, 1969, p&g. 120.
21. ZAFFARONI, Eugenio Raul, Sistemas Penales..., op. cit., p4g. 58.
22. YRURETA, Gladys, E/ indfgena ante la ley penal, op. cit., pag. 28.
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su'nple re\{isién de la recopilacién de las leyes de los
reinos de |pdias nos permite verificar la existencia de
un buen nimero de normas que atacaban la autono-
mia cultgral de las comunidades indigenas: quitan-
doles sus.fdolos. aras y adoratorios; apartandoles de
sus hechicerfas y sacerdotes,?® implantandoles la
lengya del conquistador,2 prohibiendo su “amance-
bamlento"‘y su relacién poligamica,2s etc.

También figuraban en esa recopilacién, reglas
per)ales formalmente benevolentes, destinadas a
apllcarse.a los indigenas, ejemplo: las que estable-
cersl sanciones especiales para su amancebamien-
to?¢ o procedimientos especiales contra los nativos
én causas de inquisicion,?” incluso algunas que
Procuran evitar que se les someta a vejaciones y
Prisiones largas;® pero ciertamente, con este trata-
miento propio de menocres o de seres inferiores bajo
tutela del colonizador, no se hacfa sino degradar a
ésas comunidades en su dignidad.

2. ?n la actualidad, la situacién del indigena en
los céd:g_os Y proyectos penales latinoamericanos se
puede sintetizar de la siguiente manera:

a. Por un lado existen muchos textos normati-
VOs que se caracterizan por la ausencia de previsio-
nes expresas, lo que implica un grave desconoci-

8

op. cit., pag. 29.

Ley 18, tit. |, lib. 6, cit. ibidem.

Ley 4, tit. 1, lib. 6; Ley 5, tit. |, lib. 6, cit. ib/dem.
Ley 6, tit. 8, lib. 7y Ley 8, tit. 8, lib.7, cit. ibidem.
Ley 17, tit, 19, lib. 1, cit. ib/dem.

Ley X, tit. X, tib. V, cit. ibfdem.

ggIIFHD

Arts. 44 y 45 del Cédigo Penal del Peri de 1924:

“Art. 44. Tratandose de delitos perpetrados por salvajes, los jueces tendran en cuenta su condicién especial,y P
de penitenciariay de prisidn por la colocacién enuna colonia penal agricola, por tiempo indeterminado que no ex

“Cumplidos dos tercios de tiempo que segun la ley corresponderia al delito si hubiere sido cometido por un hol
ol delincuente obtener libertad condicional si su asimilacién a la vida civilizada y su moralidad lo hacen apto para

miento de la ambivalencia cultural de paises en los
cuales los indigenas constituyen la mayoria o una
parte muy apreciable de la poblacién, caso del
Cédigo Mexicano para el Distrito Federal del 13 _de
agosto de 1931, o del Cédigo Penal de Puerto Rico
de 22 de julio de 1974, B
b. Otros palses poseen en su Derecho Positivo
claros ejemplos de prohibiciones contrarias a lo cul-
turalmente aceptado, como lo son el Decreto Ley del
5 de setiembre de 1935 en Haiti que reprime el gulo
to del vudu como préctica supersticiosa, en unaisia
donde el 75% de la poblacién profesa ese fito: y el
articulo 391 del Cédigo Penal de Costa Rica que
sanciona “las practicas de brujeria o cualquier otro
culto o creencia contrario a la civilizacion o0 a las pue-
nas costumbres”, norma que soslaya Ia'dlversldad
cultural de la costa del Caribe de ese pais. Por otra
parte, en Colombia, una disposicion con rango conf-
titucional (art. 53) prohibe: “los cuitos contrarios ala
moral cristiana”.2? .
Por lo demas el Cédigo Penal del Peru de 1924.
en sus articulos 44 y 45% divide a los peruanos en-
“hombres civilizados” e “indigenas serrzucuwhzad:s
(a los cuales asimila aquellos que estén':degféda" oEsl
por la servidumbre y el alcoholismo™) ¥ salvajes’.

N " . , Gladys.
Ley 2, tit. 1 lib. 1; Ley 3, tit. 1, lib. I; Ley 4, tit. 1, lib. 1; Ley 5, tit. I, lib.1; Ley 7, tit. 1,1ib.1y Ley 15, tit. I, 1ib.1. cit. por YRURETA Y

ZAFFARONI, Eugenio Raul, Sistemas Penales y Derechos Humanos en América Latina (Informe Final) op. ., pég. 56.

odran sustituir las penas
cedera de veinte aftos.”

mbre civilizado, podra
conducirse. En caso

contrario continuara en la colonia hasta que se halle en esta situacién o hasta el vencimiento de los veinte ahos et

“Un reglamento del Poder Ejecutivo determinara las condiciones de vida de los salvajes colocados en colonia penal, que

serén orga-

nizados en el propésito de adaptarios en el menor tiempo posible al medio jurldico del pals.”

Y al art. 45 agrega:

“Art. 45. Tratandose de delitos perpetrados por indigenas semicivilizados o degradados por la servidumbre y el alcoholismo, los jueces
tendran en cuenta su desarrollo mental, su grado de cultura y sus costumbres, y procederan a reprimirios, prudenciaimente, cpn'or-
me ala regla del art. 90. Podrén asimismo, en estos casos, sustituir las penas de penitenciaria y de relegacién por la de colocacién en
una colonia penal agricola por tiempo indeterminado no mayor que el correspondiente al delito, sefalando el plazo especi.al.en que‘el
condenado esté autorizado a obtener libertad condicional con arreglo al titulo VII. Podran también reemplazar la pena de prisién segun
el procedimiento permitido en el art. 42"
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Cédigo Penal de Bolivia de 1973 también vigente, en
sus ar?i?ulos 17 y 18°' habla del “indio selvatico™
como |_n|mputable y del “inadaptado cultural” como
semiinimputable. Por Gltimo, también el Cédigo Pe-
nal de‘C.olombia en su articulo 96 refiere al indigena
como inimputable por “inmadurez psicoldgica”.3?
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Colombia, “las medidas” a que se somete al
indigena suelen tender a su incorporacién cultural,
os decir, que se parte de la base de que el Derecho
debe esforzarse por “elevar” a esos seres que se
encuentran en un estadio inferior, sobre el modelo
de la cultura dominante y sus valores juridicos.

Ill. SOLUCIONES DE LA DOCTRINA LATINOAMERICANA RESPECTO
A LA APLICABILIDAD DE ESTAS NORMAS CONTRARIAS
A LO CULTURALMENTE ACEPTADO

sidaémenta-remos exponer en forma breve la diver-
de criterios ensayados a través de los afios.

‘A\d'e dg‘:fdeo un .enjoque rigidamente positivista, José
orot o Ossio® ha sostenido que con el fin de
deli :ger del delito a la sociedad y al propio individuo
Variadueme' deben estgblecerse medios defensivos
sidad 0S en su fqrma e indeterminados en su inten-
poll r:)cuya medida solamente habra de estar en el
q g qpe. representa la causa del delito, con el fin
@ ver eliminado el mismo.

co d:;?;: g;)nsugu:ent.e. para este autor, aun tratando-
tabilidad gena, no lnter9§a un examen de su impu-
sino ad o una declaracién de su responsabilidad,
delitgu: debe preocuparse la defensa social ante su
medida eclarandolo peligroso y sometiéndolo a las
cidenc S e(l;ropladas no penales que eviten su rein-
cién enai lertamente, pese a la distinta denomina-
lare. los hechos para los indigenas no integrados,

eaccidn difiere muy poco de las penas comunes.

?c;l En la mayorfa de los casos se ha enfocado la
ucién del problema desde la éptica de la Dogma-

31, Arts. 17 y 18 del Cédigo Penal de Bolivia de 1973:

“Art. 17: (Inimputabilidad). Son inimputables:

tica Penal, basicamente desde dos puntos de vista:

1. Algunos® sosteniendo que aun en el caso de
los indigenas debe ser mantenido a toda costa el
principio de ig valdad ante la ley, ya que la organiza-
cién de los paises americanos, descansa precisa-
mente en los principios y sentidos democréticos de
igualdad, no pudiendo, por ende, tolerar jerarquias
de grupo o de raza.

Esta posicién ha sido fuertemente criticada, en
el entendido de que “es absurdo pensar que las
reglas comunes del derecho publico y privado pue-
dan ser observadas y cbservables por poblaciones
que tengan tan diversa estructura social, tan diver-
sas tradiciones y costumbres, tan distinto género de
vida familiar y social”.3%

2. En otros casos se ha sostenido la necesidad
de aplicar un sistema juridico penal especifico, para
los indigenas.

Dentro de esta posicién existe un sector mino-
ritario, que sostiene la necesidad de que los indige-
nas sean juzgados en materia penal por un sistema
completo especial aplicable a ellos,?¢ y aquella par-
te de la doctrina penal, ampliamente predominante,

(indio selvatico). El indio selvatico que no hubiere tenido ningin contacto con la civilizacion™.

El inciso segundo del Art. 18, sobre semiimputabilidad, dice:

siguuenz pr;cederé en igual forn}a (esto es, atenuando la penao decretandola medida de seguridad mas conveniente), cuando el agente
indIgena cuya incapacidad derive de su inadaptacion al medio cuitural boliviano y de su falta de instruccion”.

pags. 48-49,

8 88

ZAFFARONI, Eugenio Raul, Sistemas Penales... (Informe Final) op. cit., pag. 55.
MEDRANO OSSIO, José, Responsabilidad Penal de los Indlgenas. Potosl, 1941, pag. 11y ss. Citado por YRURETA, Gladys, op. cit.

Asf: GALLINO YANZ|, Carlos, Imputabilidad (Los estados de barbarie), Enclclopedia Juridica Omeba, tomo XV, pag. 243.
COSENTINI, Francisco, Cédigo Agrario para la Republica de Méjico, Ravista Cubana de Deracho, Secci6n Doctrinal, Imprenta

O Reilly 62, La Habana, enero-junio 1957, pags. 62 y 63; citado por YRURETA, Gladys, en op. ci., pag. 52.

8

Posicién del profesor José R. MENDOZA en, Estudio Jurldico Penal y Penitenciario dsl Indio, 2.°Ed., Madrid, 1856.
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que estima que en la ley penal general deben exis-
tir algunos preceptos especiales destinados a consi-
derar las caracteristicas particulares de los indige-
nas, pero que no van hasta el punto de aceptar un

régimen jurfdico completo destinado especialmente
a ellos.

En este dltimo sector se encuentran, conforme
a la sistematizacién propuesta por la profesora Yru-
reta,*” los que propician la declaracion de inimputa-
bilidad del indigena (a), los que estiman que sus
particularidades deben ser consideradas dentro de
un examen de la personalidad del delincuente que
permita una mejor individualizacién de la pena (b), y
por dltimo, quienes parecen ubicar el problema
dentro de los variados campos de la culpabilidad (c).
a. Criterio de la inimputabilidad.
Se funda en una pretendida inferioridad en el
indio, ya sea psicolégica, social y econémica, o
debida a su “decadencia” por factores de vicio o
ambientales y declaran que se debe contemplar
dentro de la legislacién penal una regla que reconoz-
ca su inimputabilidad.

El tratadista brasilefio Anibal Bruno,*® nos plan-
tea que los salvajes no adaptados a la vida social de
nuestro nivel, a las normas complejas que la regulan
y a los criterios de valor de nuestros juicios, deben
ser asimilados, desde el punto de vista de la impu-
tabilidad penal, a la categoria de los sordomudos,
pues aunque no haya alli nada de teratolégico o
patoldgico, su condicién los coloca en situacion de

. incapacidad de entendimiento y orientacién volitiva,
en la cualidad y grado exigido por el cédigo.

Agrega Bruno que en los indigenas existen,
ademas, ciertas tonalidades en sus procesos psiqui-
cos y ciertos complejos afectivos que los determi-
nan, bastantes para confirmar esa inimputabilidad.

Diversos autores han compartido esta posi-
cién,* la que ha sido recogida por Ips cddigos pena-
les de Bolivia (arts. 17 y 18) y Cédigo Penal de Co-
lombia (art. 96).

37. YRURETA, Gladys, op. dit., pag. 57.

% Losada, Buenos Aires, 1957, pag. 847y ss.
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Por cierto que este criterio se funda como sena-
lamos en una posicidn paternalista o tutelar_y en el
supuesto de una pretendida inferioridad del indige-
na.

Francisco Olesa (aun cuando tratandg de pue-
blos africanos) explica que el indigena vive en un
mundo diferente al nuestro, fruto del particular con-
tacto del hombre con el medio que le i'nfluye y qt;le a
su vez, y en cuanto frente a él reacciona, es |r:u:~
do... lo que impide que debamos juzgaflo psicolog
camente con arreglo a nuestros propios patr'onre‘:
culturales... y exige apartar la idea de que“ades
coincidencia signifique en 6l mengua de facuita
psiquicas.*®

b. Criterio de la regulacién de la pena de acu:r-
do con el examen de la personalidad del de-
gr;c:::etreéo con esta posicién, 1a particular :;_

tuacion del indigena puede ser consnderac!'a p:nsu

mente como una circunstancia de atenuacuc;gbrz o

responsabilidad penal, o como antecedente

personalidad como imputado.*'

ma del indio den-

Criterio que ubica el problela culpabilidad.

tro de la consideracién de ! )

En su manual, Zaffaroni, al referirse a 12 :ﬁ‘c;l;l
sién de la culpabilidad, observa_certerq;‘eezlimina o
error de prohibicién cuando_gs .lnve.nCI 2 casiones
comprensién de la antijurldlqld:‘s\d. ede s antijuri-
porque impide el propio conocumler)tc_' o tal cONo-
dicidad, otras veces, porque aun existien e Ui
cimiento, falta en el sujeto una intlarnalwi:cEXpresal
ciente de ella que le permita cornprend_ef 'c"m al que
textualmente: “se llama error de pl'Oh."b"j‘('f 4ad de
recae sobre la comprensién de la antijurt 'lccuan 4o
la conducta. Cuando es invencible, es decir odido
con la debida diligencia el sujeto no hqb'?cs)etiene ol
comprender la antijuridicidad de sU lnluj ’s enci-
efecto de eliminar la culpabilidad. Cuan ooeculposa
ble, para nada afecta a la tipicidad dOIOS:diente "
que ya esta afirmada al nivel correspo '

C.

BRUNO, Anlibal, Direito Penal, Parte Generale, tomo I, Editora Juridica, San Pablo, pag. 137 y ss. | Editorial
) ' ‘ mol,
En ciertos casos especiales asf lo admite el tratadista espafiol Luis JIMENEZ DE AZUA en su tratado de Derecho Penal, to

. i tudio
OLESA MURIDO, Francisco, Régimen Jurldico-Penal del indigena en los territorios espafioles del Golfo de Guinea, en Es

Juridico Panal y Penitenciario del indie, Edit. Instituto de Cultura Hispanica de Madrid, Madrid 1956, pag. 231.

41.

i
En esta posicién: CENICEROS, José A., Responsabilidad penal de los indigenas, en Revista Jur(dica de Criminologia y Clencias

Penales, Bolivia, mayo 1945, pag. 59y ss., citado por YRURETA, Gladys, op. dit., pag. 65.
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niendo _solo el efecto de disminuir la reprochabilidad
es decir, la culpabilidad, lo que se traduce en le;
cuantia de la pena, que puede disminuirse hasta
donde la ley lo autoriza... 2
' .O sea que el problema del indigena queda asf
calificado como un error de comprension cultural-
mente cpndncwnado. Con ello el profesor argentino
a]ude y jerarquiza, siguiendo las modernas concep-
ciones sobre la cultura, la internalizacion (aprendiza-
}8) que desde nifio se hizo de pautas de conducta
dlferfantes. Mas adelante agrega que este condicio-
nam!ept'g culgural no sélo puede originar el error de
grohlblclon, sino que puede dar lugar también a otros
tipos de errores tales como justificantes putativas
errores de tipo, etc. .
ol |n'3. A nugstro modo Sje ver, Zaffaroni, al redactar
he orme Final sot?rg Sistemas Penales y Derechos
- r:nlanc?s en América Latina, redimensiona sus
& C usiones, en forma totalmente congruentes con
y r:-‘.damtenores aportgs.sobre la necesidad de un
amento ant‘r’opologlco del Derecho Penal.
dol [;:19) En relacion con el fundamento antropolégico
uErecho Penal, el profesor argentino ha escrito:
homb. : nunestr|a ;l:ultura el Derecho Penal es para el
DerechoyPeo eI ombre para e! Derecho Penal; el
O na .es.glgo. que le sirve al hombre para
: agra (qug es sugmfucguvo), y si no desentrafiamos
par: ?:m sirve (su sugnifi_cgcién), le quitaremos al
echo Penal su caracteristica de hecho humano”.#?
Expr‘esa mas adelante:
sors E\aer:egree el Derecho Penal tenga efectividad
ue S r gue respgte la condicién humana:
oor ot hombom Ere a partir de un reconocimiento del
i B re. Esto es la fun_damentacién antropo-
gica. | Derecho Penal efectivo debera estar antro-
polégicamente fundamentado... ".44
a cal:)g::aidesc}edautor. gl Derecho Penal que no tenga
o apact ad de servir como garantia externa de la
. stencia de los individuos integrantes de una
co:::m:;iad dada,’no sera efectivo, sino que por el
ario generara permanentes tensiones sociales
y conflictos que destruiran su eficacia.
do IeConsecuenteme‘nte, no todo lo que tiene forma
y es Derecho, nitoda “Ley Penal” es “derecho
pgnal , ya que cuando el Estado desconoce al indi-
viduo como “persona humana” rompe con una es-
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tructura légico-objetiva, la norma no estaré antropo-
légicamente fundaday se reducira su accionara un
mero ejercicio de poder que no es Derecho.

b) En el Informe Final sobre Sistemas Penales
y Derechos Humanos en Ameérica Latina, estas ela-
boraciones sobre la necesidad de un fundamento
antropolégico del Derecho Penal se desarrollar} e
inspiran muchas de sus recomendaciones, especial-
mente al tratar el tema: “Desconocimiento de las
culturas diferenciales”. En el citado capitulo expresa:

“Si bien no puede considerarse al indigena
inimputable por el mero hecho de ser indigena, no
cabe duda de que no puede exigirsele que interna-
lice las pautas de una cultura que no es la de su
crianza y, por ende, debe respetarse en relacion con
el mismo el principio de culpabilidad y declararlo in-
culpable cuando la diferencia de pautas grupa!?s
sea tal que no pueda reprocharsele su conduccion
conforme a la pauta juridica”.*®

Pero insistimos, sera en las recomendaciones
finales sobre el tema donde se plasma, enuna sin-
tesis admirable, la real proyeccion del pensamiento
del profesor argentino, por lo que nos permitimos
trascribir su texto:

“Por lo expuesto, creemos que debe recomendarse:

si6n de cualquier ‘medida’ o ‘pena’
straer forzadamente a una persona
de las pautas de su grupo cultural, salvo que se tra-
te de pautas que atenten directamente contra la vida
o la integridad fisica o la libertad de las personas.

2. La supresion de toda persecucién o crimina-
lizacién de grupos culturales o religiosos, sea en
forma directa o con el pretexto de tutelar otros bienes
juridicos, por via penal o policial.

3. La elaboracién de conceptos doctrinarios que
permiten concluir en la inculpabilidad de cualquier
persona que, debido a las pautas de su propio gru-
po cultural, no pueda ajustar su conducta a las pau-
tas juridicas o culturales dominantes.

4. Posibilitar la extincién de la accién penal o de
la punibilidad en los casos en que haya tenido o vaya
atener lugar una sancién o composicién conforme a
las pautas tradicionales de su grupo indigena y ello
no rfspugne al respeto debido a la dignidad huma-
na”.

1. La supre
que pretenda su

ZAFFARONI, Eugenio Raul, Manual de Derecho Penal, Parte General, Editorial Ediar, Buenos Aires, 4 Edicion, 1985, pag. 543.

42,

43. ZAFFARONI, Eugenio Raul, Manual..., op. cit., pag. 301.

44. ZAFFARONI, Eugenio Raul, Manual..., op. cit., pag. 302.

45, ZAFFARONI, Eugenio Raul, Sistemas Penales..., (Informe Final), op. ait, pag. 57.
46. Ibld., pag. 58.
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IV. CONCLUSIONES

A. Reconoccimiento de Ja diversidad cuitural.

1. En América Latina hay alrededor de 30 millo-
nes de Indigenas distribuidos en mas de 400 grupos
linglifsticos (sélo en Méjico existen 56 grupos indige-
nas con una poblacién total de cerca de 10 millones).
En numerosos paises del continente, los indigenas
constituyen minorias demograficas, pero en algunos
(Bolivia, Guatemala) son mayorfa absoluta. En otros
paises, como en Méjico, aunque estan en minoria a
nivel nacional, representan una neta mayoria en
clertas regiones o provincias.47

. 2.El profesor brasilefio Nilo Batista*® en la
misma linea de Roberto Lyra, —entre otros— ha
subrayado acertadamente la existencia en las comu-
nidades indigenas latinoamericanas de una norma-
tiva penal diferenciada que, aunque sencilla y a
veces embuida de elementos maégicos, tiene las
caracteristicas de un verdadero “derecho” por su
Pl’obflda efectividad para mantener el orden y el
equilibrio necesarios dentro de esas comunidades.

3. Desde hace muchos afos, a través de innu-
mergblas pronunciamientos y declaraciones, los
Propios grupos indigenas del continente reclaman el
respeto a sobrevivir y desarrollarse como indios,
concretamente como mayas, nahuas, miskitos,
aymaras, quechuas, mapuches, yanomani, etc., en
el marco de las sociedades nacionales. Reclaman el
dgrecho a su cultura, a su lengua, a sus modos de
vida y sus tradiciones a regirse por sus normas y
lueces, y no aceptan que la modernizacién y el
desarrollo signifiquen necesariamente la desapari-
cién de sus culturas, algunas veces milenarias. En
otra§ palabras, al etnocidio planteado por tecnécra-
tas, juristas e indigenistas mas o menos bien inten-
cionados, los indios de hoy contraponen el etnode-
sarrollo cultural enraizado en su propia identidad y
basado en su propia creatividad y dinamica.

_4. Por Gltimo, debemos reiterar que en Latinoa-
mérica existen otros grupos sociales en grado de
aislamiento cultural o de incorporacién relativa, con
patrcnes de regulacién propios y ciertamente efec-
tivos en su medio. En esa situacién se encuentra un

importante porcentaje de la poblacién del cor)ti_nen-
te debido a circunstancias derivadas del conc{sc:opa-
miento econémico (habitantes de “villas miseria”,
“pueblos jévenes”, “cantegriles”, “favelas”, etc.), del
aislamiento geografico, religioso, etc.

B. Sentido cultural de las normas y necesidad
de un fundamento antropolégico para un de-
recho penal garantizador.

A nuestro entender, la Cultura es un
de pautas de conducta (normas culturales),. y el
Derecho un orden externo de conducta que refiere a
la formalizacién normativa. Siendo el Derecho un
orden externo de conducta no es posible concebn'a|
un ser humano que haya internalizado totalmente e
orden juridico. Pero, precisamente para currfpl'ffu
funcién, el Derecho debe encerrar una aspiracion
ética: la de convertirse en pauta de conducta lljllel-
dual, debe aspirar a que los individuos puedan inter-
nalizar sus normas y se conduzcan de acuerdo con
ellas. o

Esta aspiracién ética conlleva una obligacién del
Estado: la de reconocer la autonomia cultura’l‘ del
individuo y en tal sentido es un limite a SV af:C'gﬂ y
un freno a sus desbordes. Entendemos, S'QU'IG," d?v‘a
Zaffaroni que cuando el Estado descgnoce alin co:
duo como persona culturalmente referida, rompe dra
una estructura légico-objetiva, la norma no tendr
fundamento antropolégico, quedando su accionar en
mero ejercicio de poder que no es Derecho. bo tra

Desde este enfoque, el Derecho Penal debe tra-
ducirse en su orden regulador de la conducta h:’_g‘ac;
na que en sus valoraciones reconozca la identi aé
cultural de los individuos, de lo contrario, S€ estt)ar
regulando la conducta de ficciones y no de hombres
reales.

armazén

C. Propuestas desde el ideal de la minima inter-
vencién penal.
1. Estimamos finalmente que se
so excluir del marco normativo penal, a_quellas
biciones que en virtud de las diferencias de pautas

hace impetrio-
prohi-

47. STAVENHAGEN, Rodolfo, Derechos Humanos y Derechos Indios, en Revista Juridica y Paz, Afo 1, N? 2, Méjico, tebrero de 1886,

pég. 9y ss.
48,

BATISTA, Nilo, Practicas penais no direito indigena, en Revista de Direito Penal, orgao oficial do Instituto de Cienclas Penais do

Rlo de Janeiro, N° 31, Editorial Forense, Rio de Janeiro, 1981, pag. 75.
En e mismo sentido: FRIEDLANDER, Judith, Ser indio en Hueyapan. Un estudio de identidad obligada en el Méjico contemporaneo,

Fondo de Cultura Econdmica, Méjico, 1977.
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grupales no puede pretenderse que las minorias
étnicas u otros grupos sociales culturalmente delimi-
tados cumplan. Este proceso descriminalizador, se
ajusta a lo proclamado en varias declaraciones,
pactos y convenciones internacionales en materia de
derechos humanos.4®

2. Acorde con ello, y a fin de cumplir con las
exigencias minimas de un orden justo, deben reco-
nocerse como vigentes y validas las normas de
conducta social, sistemas de sanciones y procedi-
mientos de aplicacién de las mismas, tradicional-
mente aceptadas por esas mismas minorias cultura-
les, excepcidn hecha de los casos extremos, en que
las normas y valores vigentes en esas culturas resul-
ten directamente lesivas a bienes fundamentales
(vida, integridad fisica, orden publico).

3. Entodo caso y subsidiariamente, de acuerdo
con lo ya expresado, se puede acudir a una causa
de inculpabilidad basada en la ausencia del conoci-

49,

cana, arts. 1y 12.
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miento de la antijuridicidad de la accion para exn;ur
de pena a aquel integrante de una comunidad cultu-
ral minoritaria, que en el caso concreto no estuvober.l
posicién de conocer que su aogién es{aba reproba
da por el ordenamiento normativo nacpnal. darla
No queremos terminar este ten}a sin reco 30
recomendacién N¢ 3 de la Declaracién de Bafba dsi
documento indigenista fundameqtalr surgld? .ea
Simposio de Antropélogos sobre Friccion Interétnic:
en América del Sur (enero, 1971).
«...3, El Estado debe reconocer el derechq de
las entidades indigenas a organizarse y regirse
segun su propia especificidad cult_ural, lo que er:
ningln caso puede limitar a sus rr.uambros para e
ejercicio de todos los derechos cxudad?nps, pedro
que, en cambio, los exime del cumplimiento iée
aquellas obligaciones que entren en contradiccion

con su propia cultura”.>

i i i 55, son: la Declaracion
Textos comprometidos seguin el Informe Final sobre Sistemas Penales y Derechc_;s Huma{tos, op. at., pag. 55, . .
Universal, arts. 2 y 18; el Pacto Intemacional, arts. 4, 14, 18, 26, y 27; la Declaracién Americana, arts. 2y 3,y la Convencién Ameri-

Compilacién del Proyecto Marandu. Documentos y Testimonios, Ediciones del Sol, Serie Antropoldgica, Buenos Aires, 1975, pdg. 23.





