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EL PATRIMONIO FAMILIAR

A. GENERALIDADES.

1. Concepto.

El patrimonio familiar, también llamado *’bien
de familia”’, es una institucion de derecho privado,
relativamente reciente (puede decirse que es propia
del presente siglo}, creada con el fin principal de
dotar a los miembros de la familia, considerada
ésta en extensién variable, de permanencia y esta-
bilidad, mediante el aseguramiento de su habita-
cion y sustento basicos.

La misma manifiesta asi el interés del Estado
en asegurar en sus necesidades vitales los intereses
de la familia, en cuanto ésta constituye el nacleo
primario de la sociedad.

Las variadas modalidades que asume la institu-
cibn en los paises en donde se ha incorporado, asi
como las distintas caracteristicas que presenta
seg(in las normas que lo regulan, dan lugar a con-
ceptos muy particularizados del mismo, pero en
general todas las definiciones sefialan como carac-
teres principales del bien de familia los siguientes:

a) se trata de un inmueble rural o urbano afec-
tado por su finalidad, ya que esta destinado a habi-
tacion o predio familiar.

(1) LAZARO TREVISAN, Particién de herencias, citado p

péag. 265,

(2) TEDESCHI, G.. El régimen patrimonial de la familia, (Trad. del ita. EJ.EA.,

Licda. Marina Ramirez A.

b) es inembargable y enajenable en principio,
pues si bien puede serlo en algunos casos ello es
conforme a ciertos requisitos.

¢} tiene un especial sistema sucesorio, distinto
del tratamiento normal de los bienes en estos ca-

$Os. .
Estas caracteristicas se mencionan en las si-

guientes definiciones:

~g| bien de familia es un inmueble urbano o
rural, que en virtud de 2 ley es afectado al servicio
de la familia, garantizéndose el cumplimiento de su
destino mediante su inembargabilidad y diversas
restricciones a su trasmisibilidad a terceros, bien
sea entre vivos 0 aun por causa de muerte; la situa-
cién privilegiada de estos bienes se f:ompleta c?n
exenciones impositivas y otras ventajas que varian
segin las leyes creadoras de este tipo de bienes”
(1). H H e, .

El patrimonio familiar constituye “un conjun-
to de bienes pertenecientes al titular de ellos, que
distingue del resto de su patrimonio por su funcién
y por las normas que /a ley dicta en su proteccion;
ests destinado a asegurar la prosperidad de la na-

22 17

cion™ (2). o o
~ o] bien de familia es una institucién jurs-

oo o

or GUASTAVINO, EliasP., Bien de Familia, Buenos Aires,

Buenos Aires, 1964) pig. 80.
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dica del Derecho de familia patrimonial y por lo
tanto del Derecho Civil, concerniente a un inmue-
ble urbano o rural, ocupado por los beneficiarios
indirectamente, limitado en su valor, que por desti-
narse al servicio de la familia goza de inembargabi-
lidad, es de restringida disponibilidad, se encuentra
desgravado impositivamente y subsiste en su afec-
tacion después del fallecimiento del titular del
dominio” (3).

El bien de familia es pues un bien especial,
que se distingue del resto del patrimonio del insti-
tuyente por su finalidad; en razén de sy inembar-
gabilidad y de las restricciones en cuanto a sy
disponibilidad se dice que el mismo es un bjen que
se encuentra fuera del comercio.

2. Antecedentes historicos y filosoficos.
El patrimonio familiar, como hemos visto, es
una institucién directamente encaminada a

1a pro-
teccion de la familia,

Ello implica una concepcion especial tanto
desde un punto de vista meramente legal, ya que se
perfila la familia como un sujeto especial de dere-
cho, como desde un punto de vista filosdfico mas
amplio, en donde el concepto de individuo, viene a
ser superado por el concepto de familia, o conjun-
to familiar, con una vision pluralista de la socie-
dad.

Aunque en algunos casos |3 creacion de un
Patrimonio familiar especialmente protegido, ha
surgido de un interés politico especial, tal como
Promover |a colonizacién de territorios deshabit-
dos, lo cierto s que el fundamento basico de 1

institucién de| bien de familia, es |3 necesidad de
Proveer alojamiento

grupo familiar,
Histéricamente el desarr

ridica puede situarse en | siglo XIX, pues surgié
Como reaccion a |og extremos a que la filosofia
individualista, originada con |a revolucion francesa,
habia llevado a la organizacion social,

“Su surgimiento —djce Guastavino-— tiene yn

clima histérico bropio y exclusivo; posee también
causas propias,

ollo de esta figura ju-

x

3) GUASTAVINO

s BuPra noty 1, pag. 25 3
(4) Idem, Pig, 106, ’
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individual del derecho de propiedad. EI ambiente
juridico que lo hizo emerger consistio en Ia con
juncién de las ideas democriticas y de las paS.tU’a'
ciones individuales que, respectivamente, guiaron
al Derecho Piblico y al Privado del siglo XIX. Er8
necesario hallar la solucién juridica que mante
niendo la orientacién democrética impidiera .el
arrasamiento de las células elementales de la Socie
dad. Esa necesidad plasmé el bien de familia. H-
biera sido imposible concebirlo si antes no 8
hubiera instaurado Ia concepcién individual de -Ia
propiedad, contra cuyos excesos venia a r e,?cclo"
nar; y también hubiera sido imposible concebirlo i
No se procurase mantener y consolidar las bases
igualitarias de |a democracia, otorgando los [?e:né::
ficios det patrimonio familiar a todas las familias

(4).

Reconocida asi 3 importancia de los entés
Pluralistas, intermedios entre Estado e individuo
se vio la necesidad de fortalecer a la familia, tantﬂ
respecto a los nexos personales propiamente d!
chos, como desde ¢| punto de vista de los recurs?
necesarios para sy subsistencia, i

De aqui que o entrara a considerar los pery”
cios ocasionadog POr la constante dispersion d¢
Patrimonio familiar derivado de Ia particion h.ere:
ditaria obligatoria, impuesta por las nuevas corrie"
tes de| derecho Sucesorjo, .

La dispersion ge la propiedad y los mi"ifun-,
dios atentaban Mo solo contra la estabilidad falf"
liar, sino también contra la estabilidad econdmi®®
de la nacion en SU conjunto. Ademis el desamp?r.o
absoluto de los miembrog desvalidos de la famili®
ante las accioneg de los acreedores era evidente. .

Nacié asi entonces |a idea de apartar 0 echU'e
del Patrimonio dej jefe de Ia familia, un bien qu r
se destinarya exclusivamente g habitacion familt?

oveer el sustento de sus miembros. A efectz

de asegurar este destino se le revistio de una ferl
de medidag €speciales, encaminadas a impedi’ e‘
traspaso o enajenacion de| mismo, complem?nta,
dais N muchos casos POr otras medidas de ca,—acte.'
i ndientes también a facilitar la cons"

° €5€ patrimonig, a
A Justificacion de la figura, dentro de Y"
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filosofia politica moderna, la hace con gran acierto
Guastavino al decir:

“El Derecho actual no puede dirigirse al resta-
blecimiento de la llamada familia troncal, apoyado
en concepciones sociales y econémicas inadecua-
das para la sociedad moderna; no debe tampoco el
derecho actual pretender una vinculacion de los
bienes similar a la que se conocié antes de /a Revo-
lucién Francess de 1789; pero tampoco debe
admitir con indiferencia la inmediata y forzosa
disolucién del patrimonio familiar, pues ello con-
ducirfa a frustrar el cumplimiento de las funciones
de la familia” (5).

3. Modalidades en Derecho comparado.

Al hacer el estudio de las legislaciones, tanto
europeas como americanas, podemos observar la
existencia de la institucién que estudiamos en casi
todos los paises. Sin embargo, las formas que
asume son muy variadas, respondiendo también a
distintas orientaciones politicas. Basicamente se
dan dos orientaciones en cuanto se refiere al patri-
monio familiar; aquellas legislaciones que enmar-
can la figura juridica casi dentro del marco del
Derecho Agrario, respondiendo a un fin de tipo
colonizador o de desarrollo agricola, en donde el
Estado concede predios pablicos para que sean tra-
bajados por las familias, cumpliendo a la vez indi-
rectamente un fin proteccionista de ellas; de otro
lado estan aquéllas que lo estructuran dentro del
marco del Derecho Privado, en donde la protec-
ciébn familiar es el interés principal, procurdndose
el mismo a través del resguardo de la propiedad
familiar, tanto urbana como rural, facilitando al
propietario la constitucion del régimen sobre un
bien de su propiedad por propia iniciativa.

Observamos entonces que conforme al primer
criterio, politico agricola, se tiende a proveer a las
familias campesinas de un predio rural minimo que
permita su subsistencia; esto se hace generalmente
a través de instituciones plblicas especializadas;
asimismo se trata de evitar el minifundio a través
de normas hereditarias que obligan a traspasar cier-
tos bienes a un solo heredero o prohibiendo la
enajenacién de fundos de cabidas minimas estable-
cidas. Se obliga también por lo general a que se
trabaje la tierra directamente por el beneficiario.

®)
(8)

Idem. pdg. 93.

114.

(7) Idem. pdgs. 78, 109.
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Desde el otro punto de vista, la orientacién
social tendiente a proteger al nucleo familiar no
solo en lo rural sino en general, se procura apartar
determinados bienes del trafico comercial coman,
para proveer con ellos a los miembros de la familia
de habitacion y sustento seguros.

Asf, se crean patrimonios especiales que se
sustraen al haber comin del deudor y que no res-
ponden por sus deudas, manteniéndose la seguri-
dad de la habitacion minima requerida por las
familias. En estos casos, la propiedad de los bienes
continta dentro de las normas civiles privadas,
comunes, pero limitada por las restricciones pro-
pias de la institucién.

Dentro de la primera tendencia encontramos
el llamado patrimonio familiar en Espafia, confor-
me al cual el Estado, a través del Instituto Nacio-
nal de Colonizacién, provee a las familias, en la
persona jefe, de tierras cultivables, aportadas por el
citado Instituto o por el adjudicatario, junto con la
casa de labor, los edificios, caminos y construccio-
nes de todo género adheridos a las tierras, los drbo-
les y las plantas, las aguas vivas o estancadas dentro
de las tierras de cultivo, y en general, todo lo que
estando unido a uno de los inmuebles propiamente
dichos del patrimonio familiar de una manera fija
no puedan separarse de él sin quebrantamiento de

la materia o deterioro del objeto ().
Tal patrimonio estd sometido a normas dein-

divisibilidad e inembargabilidad relativas y some-
tido a condiciones especiales para su trasmision as{
como para su gravamen, lo suficientemente flexi-
bles como para poder afirmar que el bien se en-
cuentra dentro del comercio de los hombres, con-
trariamente a lo que ocurre con otros regimenes en
donde las caracteristicas de inalienabilidad e inem-
bargabilidad del patrimonio familiar lo sitban
como bien fuera del comercio. De este modo la
concepcion politica, legal y técnica del patrimonio
familiar espafiol, cae dentro de la categoria de em-
presa agricola (7).

Otro caso de patrimonio familiar que puede
ubicarse dentro de esta tendencia de proteccion y
desarrollo de zonas agricolas, lo constituye el lla-
mado “homestead’” de los Estados Unidos, en su
acepcion llamada “homestead law’’, que se identi-
fica con la idea de “lote de colonizacion”, el cual

LUNA SERRANO, Agustin, El patrimonio familiar, Cuaderos del Instituto Juridico Espafiol, Madrid, 1962, pag.
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se constituye sobre tierras de dominio publico y
consiste en un beneficio concedido a los lotes adju-
dicados a los colonizadores con el fin de favorecer
la puesta en cultivo de los baldios. (Ley Federal).

El “homestead law" consiste entonces en par-
celas de dimensiones limitadas legalmente, al que
todo ciudadano americano, que fuere jefe de fami-
lia, o que hubiere llegado a la edad de veintitin
afios, tiene derecho. El Estado reconoce una pro-
piedad provisional sobre las tierras por cinco arios,
durante los cuales las tierras se consideran de pro-
piedad familiar, y los acreedores no pueden dirj-
girse contra ellas, ni su titular enajenarlas por
ninglin concepto; cumplido ese periodo Yy si se
hubiesen cumplido también determinadas condi-
ciones en cuanto al trabajo de la tierra, el beneficio
cesa y la propiedad se convierte en libre (g).

En el Derecho aleméan encontramos el llamado
“"anerbenrecht”, institucion relacionada con el de-
recho de vinculacién sucesoria sobre haciendas
agricolas, conforme a la cual |os predios rurales
son indivisibles y el bien se traspasa a un Gnico hijo
con indemnizacion para los demys,

En Italia existen dos instituciones orientadas
en el sentido comentado que son la “minima unita
culturales” y la “unita Poderale”’; ambas gp refie-

La caracteristica general de todas las institu-
ciones comentadas consiste en el hecho de ser
orientadas por el Estado, casi siempre tratindose
de bienes de dominio publico, limitado a zonds
rurales y con un sentido préctico de propiciar fl
desarrollo agricola, a la vez de proteger a la famili2
rural en sus necesidades bésicas.

Existen de otra parte instituciones semejantes
Que tienen el mismo fin, pero éste se busca a través
de la iniciativa y de Ia propiedad privada, creando
Por medio de la ley las condiciones necesarias par?
que los propietarios puedan, de modo voluntario:
establecer un Patrimonio especial en favor de sU
familia. .

Todas estas modalidades de patrimonio fam"
liar se encasillan asi mgs propiamente dentro dé!
derecho privado, con la intervencion del Estad®
Gnicamente en carécter tutelar en lo que se refier®
al cumplimiento de 1os requisitos exigidos.

Dentro de esta categoria podemos encontﬁtf
en los Estados Unidos junto al “homestead |aw'.'
el llamado “homestead exemption”, que se const’
tuye sobre tierrag de dominio privado mediant®
una declaracién de voluntad del titular de ell?*
otorgada ante |a autoridad competente, en virtU.
d.e la cual la finca se convierte en explotacion fam"
liar civilmente inembargable. Entre las condicion®
que debe reunir el interesado para establecer
j'homestead" esta el ser titular de las tierras, &'
jefe de familia Y tener sobre el inmueble un der®
ch? efectivo de posesion por lo menos; debe ad®
mas ocupar realmente ¢| inmueble,

El privilegio de Que goza éste consiste en g€’
ral e.n la excepcion de embargo vy venta forzosa ¢
las tierras. En Principio no es indivisible ni existe"
normas que dispongan |4 trasmisién a un solo he'®
dero en Propiedad, perg |og beneficios del mis™’
Perduran en favor de |4 viuda y de los descendie™
tes menores del Causante (12),

En Italia €ncontramos al patrimonio familis"
Que hasta hace poco tiempo estuvo regutado co™’
tna de las formas de régimen convencional de re'®
clones patrimoniales entre los conyuges. Su const”
tucién tiene come efecto la inalienabilidad de '

bi ; i
enes y g destino de los frutos en ventaja ©
H
(8) Idem pég. 20 —g
- bag. UASTAVING_
®) LUNA SERRANO, gupy, nota 6. pa. "0t 1, pig, 107,
(10) Idem, p4g, 81, »Pag. 39,

(11) Idem, Pig. 52,
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favor de la familia. El mismo se liga invariablemen-
te al matrimonio, pudiéndose constituir antes o
después de celebrado, pero no puede establecerse
una vez disuelto el vinculo; no obstante a la muer-
te de uno de los conyuges el régimen perdura si
existen hijos menores.

El patrimonio familiar en el derecho italiano
constituye asi un conjunto de bienes pertenecien-
tes al titular de ellos que se distingue del resto de
su haber por su funcién y por las normas que la ley
dicta en su proteccion.

Aunque en principio es inalienable, el Tribu-
nal puede no obstante autorizar en caso de necesi-
dad o utilidad evidente, la enajenacién cuando el
bien pertenece a uno de los cényuges, establecien-
do asi la reinversion del precio.

El patrimonio familiar es también inembarga-
ble, pero ésta solo puede oponerse a los acreedores
por deudas posteriores a la trascripcién registral o
a la vinculacion de los titulos. Puede afectarse al
régimen tanto bienes inmuebles como titulos de
credito, siendo en cuanto a esto Gltimo excepcio-
nal la legislacion italiana (13).

En Francia esta el denominado “’bien de fami-
lia”. EI mismo puede ser constituido de manera
voluntaria por cualquiera de los conyuges o por un
tercero, a través de declaraciones expresas de vo-
luntad en el primer caso o por donacién en el se-
gundo. Puede comprender una casa o una porcion
determinada de una casa, una casa y tierras anexas
o vecinas ocupadas y explotadas por la familia, o
solamente tierras explotadas sin casa de habita-
cion. También pueden ser objeto del régimen una
casa con tienda y taller y el material y las herra-
mientas que lo formen, ocupada y explotadas por

una familia de artesanos (14). Y
Como se ve, en este aspecto la Legislacion

Francesa es bastante amplia, permitiendo la debida
proteccién no solo de la habitacion familiar sino
de los elementos necesarios para su trabajo.

Tanto el bien de familia como sus frutos son
en principio inembargables, pero existen excepcio-
nes; el bien en si mismo es embargable por créditos
anteriores que hubieren sido conservados segln un

e —————

procedimiento especial a la hora de la afectacidn;
los frutos estan sujetos al pago de las deudas deri-
vadas de la responsabilidad penal, de impuestos
relativos al bien, primas y deudas alimentarias
(15).

Suiza distingue tres tipos de regimenes que
pueden identificarse con el patrimonio familiar: las
fundaciones de familia, que son un tipo especial de
fundacién en donde los bienes se destinan al pago
de los gastos de educacion y establecimiento y de
asistencia de los miembros de la familia o a fines
anélogos.

Los asilos de familia que se configuran me-
diante una declaracién de voluntad del titular del
bien. Los bienes asi’ afectados quedan sometidos a
un régimen de inalienabilidad e inembargabilidad y
no pueden ser arrendados ni hipotecados. Algunos
familiares tienen el derecho de recibir refugio por
orden de autoridad competente en el inmueble,
cuando su condicion lo exija (16).

Por dltimo estan las llamadas indivisiones fa-
miliares, las cuales tienden a la conservacion de las
explotaciones agricolas familiares mediante su
atribucién a un solo heredero; puede tratarse tam-
bién de comunidades patrimoniales originadas por
la herencia pero que derivan del acuerdo de volun-
tades de los parientes o sus representantes (17).

En Alemania el “heinstittenrecht” o patrimo-
nio familiar vino a ampliar los efectos del “aner-
benrecht”, en cuanto éste no limitaba las faculta-
des de disposicion del bien por acto inter vivos, y
solo establecia la indivisibilidad del bien por causa
de muerte.

El “heinstittenrecht”, junto a la trasmision
{ntegra del bien familiar a un solo heredero, hace
aparecer la inembargabilidad, indivisibilidad e ina-
lienabilidad relativas del mismo.

Puede establecerse sobre terrenos concedidos
por el Estado a través de sus instituciones o por un
acto constitutivo del propietario que destine a tal
fin una finca de vivienda o industria. La condicién
de propiedad familiar abarca tanto las fincas como

sus pertenencias (18). . . .
En América Latina encontramos figuras juridi-

L 02.
(13) GUASTAVINO, idem. pdgs. 165, 168 —TEDESCHI—, supra nota 2, pégs. 86,1

(14) GUASTAVINO, supra nota, 1, pag. 142.
(16) LUNA SERRANO, supra nota 6, pig. 44.

(16) Idem. pég. 49 —GUASTAVINO—, supra nota 1, pég. 129.

(17) GUASTAVINO, fdem. pég. 131.

. 122,
(18) LUNA SERRANO, supra nota 6, pig. 31. GUASTAVINO, supra nota 1, pdg. 12
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cas semejantes, con las caracterfstic?s del p‘atri-
monio familiar, en casi todos los paises. E><.|sten
normas relativas al mismo en Guater.nala, Nuc?ra-
gua, Colombia, Venezuela, Per(, B.rasll, Argentma:
México y otros. En este Gltimo pais (.ic_astaca la par
ticularidad de que el patrimonio fan:nllar puede ser
constituido no solo por un acto unilateral del pro-
pietario, sino también de modo f?rzoso, con‘10
facultad de los acreedores alimentaflos d?l propie-
tario, quienes pueden solicitarlo as.l al Trlbunal. en
caso de que haya peligro de que qun?n tiene obliga-
cion de dar alimentos pierda sus.ble?es por mala
administracién o porque los esté dilapidando. .

También puede hacerse oficialmente la consti-
tucién del régimen a través de concesiones de bal-
dios por parte del Estado (19).

B. NORMAS POSITIVAS COSTARRICENSES.

1. Antecedentes,

Antes de hacer un examen breve de los antece-
dentes legislativos del Patrimonio familiar, anterio-
res a la vigencia del Codigo de Familia actual, que
incluye en su articulado varias normas relativas a
€l, es necesario advertir que dichas leyes no consti-
tuyen en modo alguno Ia figura juridica que estu-
diamos, al menos en toda su amplitud, y ello es asf
tanto en el Cédigo como en la Ley No. 4277 de 16
de diciembre de 1968, llamada de Patrimonio
Familiar, que fue sy antecedente inmediato,

En realidad, tal como se encuentra disefiada
€N nuestro derecho, la figura del patrimonio fami-
liar constituye més bien una modificacién especial
establecida 3l sistema de separacion de bienes dy.

ran-te el Matrimonio, o sea una modificacion al
régimen legal de bienes entre conyuges,

(19) Idem. pég. 81; {dem, Pég. 197,
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que el consentimiento del otro conyuge, cuando lo
usual tratdndose del patrimonio familiar, Y. en
atencion a sus fines, es que tal libertad no exlsta.,
pues la disponibilidad del bien se encuentra condi-
cionada a una serie de requisitos especiales ten-
dientes a proteger el interés familiar, tales como
autorizacién judicial o casos de excepcion estable-
cidos.

Por otra parte, los beneficios del régimen Pa'fe‘
cen establecerse principalmente en favor delicon'
yuge no propietario y solo en segundo térmu:lo a
favor de los hijos, ya que el mismo se condiclorja
necesariamente a la existencia de un matrimonio
sin que se pueda establecer a favor de hijos extra.'
matrimoniales o solo a favor de los hijos de matrt
monio, en caso del propietario viudo, como vere
mos mas adelante. )

Ademés la posibilidad de desafectacién o com
tinuidad del régimen en caso de divorcio, separa-
cibn o muerte de uno de los conyuges, queda
sometida a la voluntad exclusiva del cényuge
supérstite o de ambos, seglin sea el caso.

La Ley de Patrimonio Familiar.

Observemos Primeramente la Ley No. 4277 de
16 de diciembre de 1968, que fue la primera inn?‘
vacioén en esta materia en nuestro pais, por medio
de la cual se reformaron los articulos 76 y 77 d¢l
Cédigo Civil de 1888, que regulaban por entonce’
las relaciones patrimoniales entre los conyuges. )

El articulo 78 establecia |a separacion de bi€
nes durante la vigencia del matrimonio, sin sefalaf
limitacién alguna a |as facultades de disposicion t.ie
los conyuges sobre sus bienes propios o gananci®
les. El artfculo 77 POr su parte, establecia la pre’
suncién de gananciales de los bienes existentes f"
Poder de los cényuges al momento de la disolucio”
del vinculo matrimonial, a la vez que enumerab?
las excepciones a esa regla, o sea los bienes que au"
adquiridos durante e| matrimonio no se consider?
rian gananciales,

La ley en comentario reformé esos articulos
del modo siguiente;

En cuanto al articulo 76, y en &l se centrd
fundamentalmente la reforma, se afiadié el siguien
te texto:

“Articulo 76, s no hubiere capitulacion®s:
ete.

+ - -Sin embargo, 1o conyuges no pueden, €
uno sin et consen

timiento del otro, gravar ni disPo"
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ner en ninguna forma del inmueble que en el mo-
mento del acto o contrato, sirva de habitacion
familiar, si se tratare de un terreno adquirido a
titulo oneroso después de la nupcias o si la cons-
truccién hubiere sido levantada estando vigente el
matrimonio, por cualquiera de fos cényuges o por
ambos. Tampoco se podrd sin ese consentimiento,
disponer del mobiliario del hogar ni gravarlo. Se
exceptiia el caso de que el gravamen sea garantia
del precio de adquisicion del inmueble o de los
bienes muebles.

El cényuge que no hubiere dado su consenti-
miento, podrd demandar la nulidad del acto o
contrato, pero la accién que se establezca en la via
civil solo prosperard contra terceros, si éstos tenian
conocimiento de que se trataba del inmueble que
servia de habitacién familiar o de los muebles exis-
tentes en ésta.

La accion de nulidad prescribird en un afio a
Partir de Ia fecha en que el conyuge tuvo conoci-
Miento del traspaso o gravamen, sin que pueda
ejercitarse tampoco después de un afio de la disolu-
cién del matrimonio o de la separacion de los
conyuges judicialmente decretada.

En la apreciacién de las pruebas sobre el cono-
cimiento que los terceros tuvieren de que el inmue-
ble o0 el mabiliario eran del patrimonio familiar, los
Tribunales procederédn con sujecion a lo que pres-
cribe el articulo 978.

Si la cabida del terreno excediere de mil me-
tros cuadrados en zonas urbanas, o de diez mil
Mmetros cuadrados en zonas rurales, el conyuge a
CUyo nombre estuviere inscrito el inmueble, podrd
hacer |3 segregacién correspondiente para mante-
ner el patrimonio familiar con la cabida dicha, y
disponer def resto de la finca o gravarlo sin el con-
Sentimiento del otro cényuge.

Los bienes respecto de los cuales no existe
libre disposicion conforme a lo dicho en el presen-
te articulo, no podrén ser perseguidos por acreedo-
res personales de los cényuges, salvo en cobro de
df?udas contraidas por ambos, conjuntas 0 solida-
riamente”,

En el texto anterior hay varios puntos que nos
Permiten afirmar que mas que un patrimonio fami-
liar estrictamente dicho, lo que se hizo fue una
reforma al régimen legal de bienes en el matrimo-
nio, estableciéndose una especie de comunidad de

bienes gananciales, limitada a un Gnico bien inmue-
ble y a los muebles del hogar.

Estos puntos son:

a) Necesario consentimiento del otro conyuge
Para un determinado acto (venta o enajenacion del
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inmueble destinado a habitacion familiar o de los
muebles respectivos). Si bien éste es uno de los
requisitos que a veces establece la legislacion com-
parada para la disposicion del bien de familia, no
es el Onico utilizado para asegurarlo y resguardarlo
de la imprudencia o irresponsabilidad del propieta-
rio, ni siquiera es el método mdas recomendable,
dada la facilidad con que podria obtenerse ese con-
sentimiento. En general la indisponibilidad relativa
del bien de familia o patrimonio familiar se asegura
mediante el establecimiento de otros requisitos
mas formales que impliquen un estudio de la nece-
sidad de disposicion del bien, en el que interviene
casi siempre un ente piblico especializado o los
Tribunales.

b) Limitacion de la comunidad relativa a de-
terminados bienes gananciales (inmueble destinado
a habitacién familiar y algunos muebles), sin posi-
bilidad de extender los beneficios de la afectacion
a un bien propio o aportado por alguno de los
conyuges al matrimonio, o algin bien donado por
un tercero a la comunidad familiar. Esta limitacion
del beneficio Gnicamente tratdndose de los bienes
gananciales dichos es contraria a la figura del patri-
monio familiar, ya que impide la constitucion del
régimen sobre bienes propios de los conyuges, con
lo cual se excluyen muchos de ellos que podrian
ser objeto del mismo.

Por otra parte, cuando el bien destinado a
habitacion familiar es un bien aportado o propio
no ganancial, queda desprotegido totalmente, pues
no se requiere el consentimiento del conyuge para
la enajenacion o traspaso.

¢} La posibilidad de demandar la nulidad del
acto hecho en contra de las disposiciones dichas, se
limita Gnicamente al cdnyuge no propietario. Esto
es lo propio en los regimenes matrimoniales de
comunidad, en donde la proteccion legal se concre-
ta a los intereses de los conyuges, pero no lo usual
traténdose del patrimonio familiar, ya que esta fa-
cultad se concede a todos los beneficiarios del régi-
men, como pueden ser los hijos u otros familiares.
Incluso en algunas legislaciones gozan de esta ac-
cion de nulidad los terceros que vean afectados sus
intereses con ese acto.

d) Se permite la embargabilidad de los bienes
cuando ambos conyuges sean deudores solidarios,
con lo cual la posibilidad de embargo es muy am-
plia, dada la facilidad con que el propietario puede
obtener el consentimiento o participacién del otro
conyuge, como dijimos anteriormente. Asi pues, la
inembargabilidad es minima.

Ahora bien, con todos esos defectos la Ley
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No. 4277 de 16 de diciembre de 1968 que comen-
tamos, tenia una gran importancia, pues trat.at.)a de
introducir algunas modificaciones a la tradicional
libertad irrestricta de disposicién de los cény'uges
sobre sus bienes durante la vigencia del m.atrlmo-
nio, libertad que tantos males habia producldo.’

Si bien en su articulado no se plasmd debl.d'a-
mente la idea, si se pretendia brindar pl:otecmon
especial a la familia, entendida como el nGcleo for-
mado por padres e hijos menores.

A pesar de sus buenas intenciones la leY fl:le
objeto de severas criticas tanto por parte dP: juris-
tas como por gente del mundo de los negocios, en
especial por las instituciones bancarias, las cuales
insistian en que la misma entrababa notablemente
las negociaciones al requerir el consentimiento de
varias personas para los actos de enajenacion o gra-
vamen de los bienes dichos. Las criticas provenien-
tes de los juristas fueron varias, entre ellas que se
modificaba la tradicional autonomia de los conyu-
ges en el manejo de los bienes, que no se configura-
ba un verdadero patrimonio familiar v 1a incertj.
dumbre juridica que se podria crear al depender |3
validez o nulidad del acto del conocimiento que
tuviere el tercero contratant
trimonial afectada de los bie
(20).

e de la naturaleza pa-
nes objeto del negocio

El mal ambiente con qQue se roded a esta ley
llevé a su derogatoria finalmente con la Ley No.
4674 de 27 de noviembre de 1970, que volvig a
dejar vigentes los articulos 76 y 77 del Cédigo

Civil que habian sido modificados, dejando las
€0sas como antes,

2, El Patrimonio e
El Céodigo de Fam
5476 de 21 de diciemb
del capitulo que deno
de la Familia", seisart

n el Cédigo de Familia,

ilia, emitido Por Ley No,
re de 1973, incluyé dentro
mind *’Régimen Patrimonial
iculos relativos al patrimonio

¥ Posterior rey, [ i
RA,U.de C.xt Qasoria de es
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Si bien con estas nuevas normas se trato de
dar mejor estructura juridica a la figura que co-
mentamos, las mismas resultaron incompletas; por
ello tampoco ahora se podria considerar que se ha
creado un verdadero patrimonio familiar en nues-
tra ley de familia.

Varios de estos articulos fueron posteriormen-
te reformados por Ley No. 5895 de 9 de marzq de
1976, segin veremos mis adelante. Para anall.zal’
las normas positivas costarricenses relativas al bien
de familia, lo haremos tratando de enmarcar d.e'n-
tro de los elementos basicos de esta institucion
Para determinar hasta dénde las mismas configu.raf‘
la figura comentada Y qué aspectos se han omitido,
Ya que los articulos del Cédigo no tienen una
estructura formal ajustada g los aspectos doctri

nales principales, sino que son de redacciéon muy
general,

a) Constituyente

Como dijimos antes, el Codigo de Familia no
especifica con claridad cada uno de los aspectos
fundamentales del patrimonio familiar, entre ell?s
quién puede ser constituyente del régimen. Sin
embargo, de lo dispuesto en el articulo 43 se dedu
Ce que Unicamente pueden constituirlo los conyu
ges de comin acuerdo, sobre un bien propiedad dé
uno de ellos. Se exige que ambos cényuges otor
guen la escritura respectiva (22). Ello implica qué
debe existir un matrimonio regular para que el pro’
pietario del bien pueda afectarlo como patrimonio
familiar o bien comun, )

La necesaria participacion y consentimient?
del otro conyuge crea asi, como dijimos maés arr\
ba, una comunidad excepcional de bienes, mas aué
un patrimonio familiar, ya que tratindose de €st®
Gltima institucién el consentimiento del cénvug‘f
No propietario se exige por lo general para los ca‘
sos de enajenacion o gravamen del bien ya afect?
do, asi como para su desafectacion, pero no par?
su constitucion, .

La necesaria existencia de un matrimonio v d
ambos conyuges, excluye de nuestro derecho 12
Posibilidad de afectacion Por parte de un tercefz
Manteniendo éste 1a nuda propiedad, asi como

El
1 de verse ep
R., Facultad qe Derecho. lg‘llfy puede

de Cienciag Juridicas (No, 25 San Joss, Costa Ric™

1)
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posibilidad de que el padre soltero o viudo pueda
constituir el gravamen a favor de sus hijos u otros
beneficiarios.

Por otra parte, el articulo 46 prohibe la cons-
titucion del régimen cuando se trata de derechos
indivisos no localizados (23), de aqui que no pue-
da ser constituyente el copropietario si antes no
procede a la localizacion de su derecho.

En este punto relativo a la persona que puede
ser constituyente del régimen de patrimonio fami-
liar vemos que nuestra ley carece de tecnicismo, ya
que es a todas luces ildgico que se exija el consenti-
miento y el otorgamiento de la escritura por parte
del conyuge no propietario, ya que se trata de un
acto que va en beneficio suyo y de sus hijos, para
lo cual sobra pues su consentimiento, el cual solo
debe requerirse si el bien fuera propiedad de am-
bos cényuges. Parece que se ha confundido el acto
de afectacién del bien con los actos posteriores de
enajenacion y gravamen del mismo, en donde si,
€omo minimo, deberd requerirse del consentimien-
to del conyuge no propietario, pues en estos casos
si se podria ver perjudicado.

b) Beneficiarios.

Tampoco se especifica concretamente quiénes
Podrén ser beneficiarios del régimen.

Un estudio de los articulos 42, 44 y 47 del
Codigo de Familia permite afirmar sin embargo,
due la afectacién se hace en beneficio de los con-
Yuges y sus hijos menores, ya que la exigencia de la
constitucién por ambos conyuges implica la exis-
tencia de un matrimonio legal, amplidndose asi el
beneficio a Ia familia, considerada en su extension
Minima.

Se trata asi de un régimen de beneficiarios
Muy restringido, ya que no toma en cuenta a los
ascendientes ni otros parientes del constituyente,
Que por vivir en su misma casa y depender de él
Pudieran verse afectadas por la desposesion del
bien,

Tampoco podrian ser beneficiarios los hijos
Menores del padre viudo ni los extramatrimoniales,
lo cual es una de las fallas mas grandes de nuestra
legislacion en esta materia.

Esta limitacion de los beneficios del patrimo-
nio familiar al conyuge y a los hijos menores apare-
ce clara si se observa que en el articulo 47 {que se
Ocupa de las causas de desafectacion) se contempla

\
(23) Idem.
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la posibilidad de continuidad después de la muerte
del constituyente o en caso de separacién o divor-
cio, Unicamente cuando hubiere hijos menores.
Con ello se elimina la posibilidad de que la afecta-
cion subsista Gnicamente en favor del cényuge
viudo no propietario y menos en favor de otros
parientes que pudieren de hecho vivir bajo la pro-
teccion del constituyente.

c) Obijeto.
Segiin el articulo 46 del Cddigo de Familia los

beneficios del régimen de patrimonio familiar
. .se aplicardn al inmueble urbano con una cabi-
da no mayor de mil metros cuadrados, o al rural
cuya extensién no exceda de diez mil metros cua-
drados. Asimismo a la parcela rural destinada a la
subsistencia de la familia, en el tanto que no exce-
da de esta dltima extension. . ." .

En esta norma observamos primeramente que
solo los inmuebles pueden ser objeto de afecta-
cién. Se excluye, como en la mayoria de las legisla-
ciones, los bienes muebles, significando esto un
retroceso en relacion con lo que disponia sobre
ello la derogada Ley de Patrimonio Familiar de
1968, en la que si se disponia la inembargabilidad
relativa de los bienes muebles que estuvieren en el
inmueble destinado a habitacion familiar.

En este aspecto es recomendable que se admi-
tan como objeto de afectacion de bien de familia,
algunos bienes muebles, los indispensables para la
vida normal de la familia, sin satisfacer eso si, lujos
innecesarios. La reciente reforma al Codigo Civil
sobre inembargabilidad del menaje de casa, ha sub-
sanado en parte esta omision.

En la zona rural puede afectarse tanto la casa
de habitacién como la parcela destinada a la subsis-
tencia de la familia; en cuanto a esta Gltima no se
impone en nuestro caso la obligacién de cultivarla
por la propia familia beneficiaria.

No se admite en nuestro derecho la afectacion
de otros bienes que se exploten en beneficio de
familia, como fébricas, talleres o establecimientos
comerciales. Como si se admite en Francia.

No se dice nada en el Cédigo sobre la posibi-
lidad de afectar un bien hipotecado, o si por el
contrario para ello debe estar el bien libre de gravé-
menes. Sin embargo, dado que no hay norma
expresa que lo prohiba creemos que si podria
constituirse patrimonio familiar sobre un bien
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hipotecado, dejando a salvo la eiecElcién del mism?
en garantia de esos créditos anteriormente c.onstl-
tuidos. Nétese que el articulo 42 habla de la impo-
sibilidad de ejecutar que tienen los acreedores per-
sonales del propietario, pero permite el embargo
de los bienes por obligaciones adquiridas por el
propietario antes de la afectacion. ’

Este punto es importante, por cuanto tratin-
dose de familias de pocos recursos, por lo general
su Gnico patrimonio, su casa de habitacién, se en-
cuentra gravado por obligaciones derivadas de su
adquisicién. Prohibir la afectacion de bienes hipo-
tecados, eliminaria la posibilidad de la misma para
las familias mds necesitadas de ella,

Tampoco prevé nuestra ley la proteccion de
los bienes en casos de subrogacion de los mismos
por seguros de incendio o expropiacion,
sumamente importante, pues si el
niente de las indemnizaciones cor
viene a sustituir el bien, v si éstos
gozando de una proteccisn especial
secucion de terceros acreedores, a
deberian gozar de igual privilegio,
POr un lapso prudencial de tiemp
invierten en nuevas Propiedades;

aspecto que debe considerar toda
nio familiar,

lo cual es
dinero prove-
respondientes
€ encontraban
contra la per-
quellas sumas
Por 1o menos
0, Mientras se
por ello es un
ley de patrimo-

d) Administracién Y actos de disposic

En cuanto a I3 administracién de| bien
do como patrimonio familiar no dispone
Codigo de Familia absolutamente nada,
mas a seguir serdn entonces |as comunes,
se deriva que la administracién de| bien ¢
en manos del conyuge Propietario cons
quien conserva la propiedad del mismo,

El cényuge no Propietario
en la constitucion del régimen, no adquiere dere-
choen la administracién, Pues no se da ung comu-
nidad real del bien con el otro conyuge,

La administracién por Parte del propietario
serd libre, ya que no hay ninguna norma que le
imponga limitaciones, ni en cyanto a| uso del bien,
ni en cuanto al empleo de los frutos, si los hubiere,

Ademis no se prevén sanciones de ningdn tipo
para ¢l caso de mala administracion, nj se contem-
pla la posibilidad de sustitucion del administrador,
lo cual es muy necesario.

Para el caso de incapacidad o
deberfamos atenernos a lo dispuesto e
comunes civiles,
bien al curador,

No obstante lo dicho anteriormente respecto 3

i6n,
afecta-
nuestro
Las nor-
de donde
ontinuari
tituyente,

» AUnque participa

interdiccién,
N las normas
pasando la administracian del
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la libertad en la administracién por parte del. pro-
pietario, podria hablarse de algunas limitaciones
implicitas, como podria ser la imposibilidad de
arrendar el bien derivada de lo dispuesto en el ar-
ticulo 47 respecto a las causas de desafec'taﬁ'on
entre las que se incluye el caso de que el ble." de
familia deje de servir para habitacién familiar 0
Pequeiia explotacion.

Creemos que deberian considerarse algunos
casos en que fuera posible el arrendamiento de!
bien, por ejemplo en caso de necesidad urgente d.e
la familia de trasladarse a otro sitio, lo cual permi
tiria la movilidad de la poblacion y el ascenso en 13
estratificacién social.

Por otra parte, como nada se establece respec-
to al empleo de los frutos, éstos podrian ser em-
pleados por el Propietario para otros fines distintos
del sustento de la familia y no hay sancién dispues’
ta para ese caso, ni medida contraria alguna. Tafﬂ"
Poco se dispone nada respecto a la inembargabili
dad de los frutos en determinados casos, o en
montos establecidos, o cual serfa también und
buena medida complementaria, a los fines de 12
institucion, 5

Para el caso de continuidad de la afectacion
por separacion o divorcio, se presenta un proble
Ma, pues la misma tendria que ser pactada por
ambos conyuges, pero si el bien es ganancial ¢
Crearia entonces una comunidad real sobre €él €N
razén del derecho sobre los gananciales que tenm
dria el conyuge no Propietario, y porque al mante’
nerse la afectacion, el bien no se incluiria en 12
liquidacion de bienes. La administracion del mis
Mo tendria que ser entonces comun, salvo pact?

‘ |
€n contrario, lo cua) resultaria ilogico en cuanto 3
conyuge que no |o habitara,

De otro lado, si el bj

1 ein0
en no fuese ganancial sin
Propio del constituyen

" . . e
te, la administracién do
Mismo podria quedar €N sus manos aun cuando N

lo habitara, en tanto que los beneficiarios directo®
MO tendrian ninguna facultad de disposicion ni d¢
administracign sobre el mismo, ,
Creemos que en estos casos lo que se deberi?
establecer eg una indivisig
continuidad de| régimen
tras hayan hijos Mmenores,
cién del mismo, por dispo.

aquel que continuara ha
menores,

Para el

. a
quedando la admm'S‘Le
sicion legal, en menos ]
< . 0
bitindolo junto con !

€aso de continuidag después de 1
uno de los conyuges, el bien podr

- o a
tado si asi se dispusiere conforme 2
ley, pero Ia administracion corresponderfa al alb?
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cea de la sucesién y no al conyuge supérstite (caso
de que no fuere él el albacea). Esto también resulta
ilbgico pues si el albacea no fuere el conyuge
supérstite, entonces tendria la administracién del
bien afectado un tercero no beneficiario.

De lo que llevamos dicho se ve claramente lo
importante del capitulo relativo a la administra-
cion del bien, pues debe legislarse para un caso
especial de propiedad y posesion, que debe sustra-
erse, para la mejor consecucion de los fines busca-
dos, a una serie de normas comunes que le resultan
inaplicables o que desvirtdan su finalidad. De ahi
que se haga necesaria la promulgacion de normas
precisas en este punto.

En cuanto a los actos de disposicion, éstos
solo estan sujetos al requisito del consentimiento
del otro conyuge en los casos de enajenacion o
gravamen. (Articulo 42 del Cédigo de Familia).
Puede ser pues, enajenado, y gravado y aparte de la
limitacion dicha, no existe ninguna otra respecto a
la clase de gravdmenes autorizados ni a la necesi-
dad de la enajenacion. Con ello las principales ca
racteristicas del patrimonio familiar, indisponibi-
lidad e inembargabilidad, quedan pricticamente
desvirtuadas.

La posibilidad de disposicion puede ser inter
vivos o mortis causa y cuando se hace a favor del
cdnyuge o uno de los hijos, el traspaso esta exento
del pago de los impuestos correspondientes hasta
por la suma de trescientos mil colones. (Articulo
44 del Cédigo de Familia) (24).

No se exige para la enajenacion la previa desa-
fectacion del bien, ni se incluye como causa nece-
saria de ella, el traspaso del mismo. Sin embargo, al
decir el Cédigo que otra de las causas necesarias de
desafectacion se da cuando de hecho el bien dejare
de servir para habitacion familiar o pequefia explo-
tacién, incluye asi ticitamente el traspaso del bien
como causa de desafectacion, de modo que el
nuevo adquirente no podria adquirirlo con el gra-
vamen dicho, sino que tendria que hacerlo de
nuevo, si quisiere disfrutar de sus beneficios.

Por otra parte, por la naturaleza misma dt?l
acto, creemos que en el caso del traspaso mortis
Causa, se hace inoperante la intervencion del cén-
Yuge no propietario, pero si bien podria darse ti-
bremente la facultad de disposicién del bien Por
parte del causante, tales actos, en cuanto a su efec-
tividad, quedarian condicionados por el derecho

(24) Estos impuestos fueron derogados

porla jlamada Ley de Timbre de Cultura, No.

del cényuge supérstite de disponer la continuidad
del régimen si hubiese hijos menores, con lo que
cualquier donacion o legado quedaria en suspenso
hasta tanto los hijos no alcanzaren la mayoria de
edad.

En cuanto a la facultad de gravar el inmueble,
ésta permanece en Manos del propietario, aunque
para la validez del acto se requiere el consentimien-
to del otro conyuge. Este consentimiento no lo
constituye sin embargo en codeudor de la obliga-
cién, segiin nuestro criterio, dado que se da Unica-
mente para efectos de que la inembargabilidad que
deriva del régimen no opere en esos casos, pero no
implica responsabilidad para el no propietario.

En cuanto a los créditos personales de ambos
conyuges, opera la inembargabilidad para aquellos
que hubieren sido hechos individualmente o por el
propietario después de la inscripcion del gravamen,
pues para que pueda perseguirse el bien en cobro
de esas obligaciones, éstas han debido asumirse
conjuntamente por ambos conyuges.

La indisponibilidad relativa del bien y la inem-
bargabilidad son los dos puntos fundamentales que
definen el patrimonio familiar. Con el primero de
ellos, se pretende limitar al méximo la posibilidad
de disposicion del bien, por parte del propietario,
para proteger a los miembros de la familia de los
actos imprudentes 0 dolosos de éste. De aqui que
la mayor parte de las legislaciones impone limita-
ciones serias a las facultades de disposicion y solo
permite la enajenacion en casos calificados de ne-
cesidad o utilidad que vienen a ser valorados, ya no
subjetivamente por el propietario, ni por los otros
miembros de la familia, sino objetivamente por el
Tribunal de Familiau otra entidad piblica. Esto es
determinante para que se cumplan los fines del
patrimonio familiar ya que constituye una autoli-
mitacion gue se impone el propietario en beneficio
de su familia, autolimitacion que debe ser real y no
solo aparente, cCOMO sucede en nuestro derecho, en
donde solo se exige como requisito para la enajena-
cion el consentimiento del conyuge, aun en perjui-
cio de los hijos menores, que siendo beneficiarios
del régimen, no son tomados, en cuenta para estos
actos que les perjudican. Para la imposicion de gra-
vamenes debe decirse lo mismo, ya que si ésta se
permite facilmente y la inembargabilidad no opera
respecto de €sas obligaciones contraidas conforme
a a ley, la proteccion del bien se reduce en mucho.

5923 de 5 de agosto de 1978.
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e) Afectacion y desafectacion.

La afectacién del bien en nuestro derect.\o
tiene caracter voluntario. Es el propietario del mis-
mo quien libremente decide gravarlo para benefi-
cio suyo y de su familia.

El acto debe constar en escritura ptblica, que
deben otorgar ambos conyuges, la cual surte e'fecf-
tos a partir de su inscripcion en el If{f:glstro PUb'_"
co. (Articulo 43 del Codigo de Familia). 'Esta-oblu-
gada participacion del cényuge no propietario en
la afectacion y otros actos relativos al bien, ha_ce
que se hable del establecimiento de una_“copropne-
dad especial” entre los conyuges fjenvada de la
afectacién (25), pero ésta en reallfiad no s da
puesto que el conyuge no propietario no adquuere
con esa participacion ningan derecho de propiedad
sobre el bien, ni ninguna otra facultad sobre el
mismo.

La constitucion de patrimonio familiar no

crea una copropiedad real entre ambos conyuges
sobre el bien afectado. Ciertamente, para la afecta-
cidn, asi como para la desafectacion voluntaria, se
exige la participacion del conyuge no Propietario,
pero ello no crea derechos para éste, pues la pro-
piedad continda en manos del propietario, asi
como los derechos de administracion y usufructo,
El cbnyuge no propietario Unicamente adquiere,
en nuestra opinién, un derecho de fiscalizacién
sobre determinados actos del propietario, como
serian la enajenacién o el gravamen del bien afec-
tado, pero no impide otros actos de administra-
cion, ni le permite realizar por si solo ningun acto
Propio del dominio sobre el inmueble destinado a
Patrimonio familjar.
Se dice también que el titular del bien afec-
tado conserva |a nuda propiedad Y puede por ello
traspasar inter vivos o mortis ca
uno o a varios hijos la nuda
(26).

usa a su conyuge, a
o la atil propiedad

Mas esto no es éxacto, porque el Propietario
conserva integro su derecho de propiedad (excepto
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en el caso de la donacién), con algunas limita-
ciones relativas a los requisitos necesarios para
algunos actos, sin que pierda su dominio sobre el
bien. Esto es asi porque los beneficiarios no.?‘d‘
quieren un derecho personal de uso o habitacion,
ni de usufructo, sino la posibilidad de demandar
los beneficios de Ia inembargabilidad en un mo
mento dado, posibilidad que en nuestro derecho
NO aparece claramente definida.

De otra parte, para la desafectacion se ha
dicho que existen tres posibilidades basicas en
nuestro derecho: a) cesacion “voluntaria”, por mu
Wo acuerdo de los conyuges; b) cesacion ‘‘necess-
ria”, cuando falta alguno de los presupuestos nece-
sarios para la afectacion, y c) cesacién *’legal”’ en
los casos de separacién judicialmente decretada ©
por divorcio (27).

La desafectacion o cesacion voluntaria del
régimen es un grave defecto més de nuestra ley en
esta materia. Ya hemos dicho muchas veces quela
autolimitacion del propietario debe ser real y no
sujeta a cambios Puramente subjetivos de motiva-
Cion o interés. Unicamente en Casos muy clasifica
dos de necesidad deberia autorizarse la desafec
tacién, o en caso de mala conducta de 105
beneficiarios que pudieran justificar Ia revocatoria
del beneficio.

Ademés debe tenerse en cuenta el interés de
los hijos menores para Ia desafectacion del bien,
Para lo cual deberfa nombrarse un curador ad ho¢
0 Procurar la intervencion del Tribunal de Familia
o del Patronato Nacional de la Infancia.

Para este modo de desafectacion se necesit?
también escritura pUblica suscrita por ambos coOn
yuges y la posterior inscripcion, al igual que para la
afectacion. {Articulo 47 inc, a del Codigo de Fami-
lia).
La cesacion necesaria surge cuando falta algu-
no de los requisitos sefialados para la existencia del
régimen; el Cédigo Contempla expresamente dos
Casos: la muerte de alguno de los conyuges y cuan-

“
(26) PEREZ V., Vietor, El nuevo derecho de familia en Costa Rica Editorial U A
ge:g:oéesl:m%n;:a;eggegg ;::llarac‘itm “lfidbiet:i e% clert? que ‘fox:makn?:nl?e' éltli:?e(r:l.?ignigl:ll? '\12?56 tot.ular substancial:
as “facultades de dispos cién’ del bien, Evidentemente n, ¢ X iedad
en el sentido técnico tradicional de) término. Sy ‘especialidag’ deriv. i de queta de una oot a
titularidad formal tinj . 5 " bi 8 Precisamente de que, a pesar de existir un
terossae. al unica, la disposicion del bien depende en definitiva, ge] eonsentimiento de) otro conyug®
Se trata de un titular de intereseg juridic
son la base de log derechog subjetivgs Flo que o) Dien "

por lo qu
el bien, siendo . aue

en conclus;.

como sabemps. los interege

8 Juridicamente relevantes
por ello ‘co-propletarios’. o si se quiere, ‘co-tit:l?;xeaglgg sl:: ;ymug?s,t’ienen situaciones juridicas sobre
(26) TREJOS, Gerardo, E) Xégimen patrimonia) de la f i
Nacional, 1975, pag, 26, ® tamilia, Fasciculo

(27) PEREZ, Victor, supra nota 25, pig,. 39,

mimeografiado para us0 del Congreso Juridice
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do el bien deje de servir de hecho para habitacion
familiar o pequefia explotacion. {(Articulo 47 inc.
b y pérrafo penaltimo).

No se contempla otros casos de cesacion for-
zosa como podria ser la expropiacién o la ejecu-
cion del bien por obligaciones legalmente con-
traidas; tampoco se contempla el caso de
reivindicacion del bien.

La muerte de uno de los conyuges como mo-
tivo de desafectacion necesaria o forzosa es otro
error de la ley, ya que es éste uno de los momentos
en que més proteccion y cohesion necesita la fami-
lia. El error se trata de atemperar al disponerse que
es posible la continuidad del régimen si asi lo deci-
diere el conyuge sobreviviente y hubiere hijos
menores; pero ello deja de nuevo al arbitrio del
conyuge la decision, sin tomar en cuenta a los
menores, y a la vez excluye al conyuge supérstite
del beneficio si queda viudo y sin hijos.

Para este caso la continuidad de la afectacion
deberia ser de pleno derecho mientras esté alguno
de los beneficiarios en las condiciones de necesidad
originales, requeridas por la ley; caso del conyuge
supérstite, hasta su muerte; caso de {os menores,
hasta su mayoridad.

Finalmente, la desafectacion que se llama
“legal”, es aquella que surge como consecuencia de
la separacién o el divorcio de los conyuges. (Ar-
ticulo 47 inc. ¢ del Cédigo de Familia). También
aqui se contempla la posibilidad de continuidad
del bien cuando hubiere hijos menores, 13 cual de-
beria disponerse por convenio de ambos conyuges.
(Articulo 47 pérrafo final del Codigo de Familia).

Tampoco consideramos convenientes que la
Posibilidad de continuacion del régimen opere
aqui sujeto a la voluntad de los conyuges unica-
Mente, Lo que deberia disponerse es que el bien
destinado a habitacion familiar debe ser excluido
de la masa de bienes sujeta a liquidacion a la diso-
lucién del vinculo o al momento de la separacion,
Y debers adjudicarse al cényuge a cuyo cargo
queden los hijos, manteniendo la afectacioén origi-
nal todas sus consecuencias hasta la mayoridad de
éstos. O bien, como se ha sugerido, agregar la con-
tinuidad en estos casos, ademds por convenio de
los conyuges, por decision judicial (28)-

e ————

(28) TREJOS, Gerardo, supra nota 26, pig. 26.
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f) Regimenes sucesorio e impositivo,

Nuestro Cédigo incluye algunas normas espe-
ciales en cuanto al régimen impositivo, pues libera
del pago de impuestos y de derechos de Registro el
acto de afectacion y desafectacion del bien. (Ar-
ticulo 43); el traspaso que se hiciere inter vivos o
mortis causa, a favor del conyuge, de uno o varios
hijos, esta exento del pago de los impuestos de
Beneficencia, Donaciones y Timbre Universitario,
pero esta norma en realidad ha quedado inoperan-
te al haberse derogado estos impuestos por Ley
No. 5923 de 5 de agosto de 1976 {Ley de Timbre

de Educacion y Cultura).
En cuanto al régimen sucesorio no existen

normas concretas al respecto, pero de lo dispuesto
en el articulo 47, que permite la continuidad del
régimen en caso de muerte de uno de los conyuges,
si asi lo dispusiere el sobreviviente y hubiere hijos
menores, se desprende que indirectamente se intro-
duce un cambio en las normas sucesorias comunes,
en el tanto en que se sustrae el bien del acervo
comun de los herederos y se pospone su adquisi-
cién hasta la mayoridad de los hijos.

Esto no quiere decir sin embargo que al pro-
pietario se le restrinja su facultad de disposicion
del bien, sino que esas disposiciones solo entran en
vigencia cuando el bien haya cumplido el fin a que
esta destinado, pues la ley no dispone una indivi-
sion forzosa de dicho bien o reserva legal para
determinados herederos, sino simplemente una
continuidad del régimen mientras haya menores de
edad. Sin embargo, como comentamos antes, apa-
rece el defecto de dejar a la decision del cényuge
supérstite la posibilidad de esa continuidad, cuan-
do la indivision deberia ser imperativa.

Por otra parte, el articulo 44 permite el tras-
paso mortis causa del bien a favor del conyuge o
en favor de uno o varios hijos. Esta norma es con-
tradictoria con la que permite {a continuidad del
régimen, dado que si es permitido el traspaso mor-
tis causa a favor de un hijo, el mismo quedaria
condicionado a la decision del conyuge supérstite
respecto a disponer o no la continuidad. Creemos
que la validez del traspaso a favor de un hijo po-
dria imponerse al derecho del conyuge supérstite,
si el mismo fuese condicionado a que se mantenga
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la afectacion, ya sea a favor del h.ijo Y su famull? o
de los otros beneficiarios que disfrutaran de los
ivilegi ismo. 3

pnv?:::;i:zl rcr;eben’a considerarfe la posibilidad
de muerte simultanea de los dos cc'my'uges, enl cuyz
caso, de existir menores, la contlnt{ldad deI ;:gn
men deberia ser imperativa, e'xcluyendo.se .e’ -|'e
del acervo hereditario y exigiéndose su indivision,
hasta la mayoridad de aquellos.

3. Instituciones de Derecho Piblico Relacio-
nadas. )

Hemos visto al inicio de este capltul'o.(zg)
como el problema del aseguramiento de la vivienda
y sustento de la familia, que se !Jlantt'ea de forma
prominente a los estados, ha tenido dlvers.as solu-
ciones; desde el punto de vista legal, se ha Int?nta.
do por una parte, la solucién del mismo a través de
un fortalecimiento y proteccisn especial del tradi-
cional derecho de propiedad ¥ las facultades inhe-
rentes a él, instituciones Propias del derecho pri-
vado; por otra parte, el Estado ha intervenido

n valiéndose del derecho Publico, asumien-

cucion de un optimo
vivienda popular,
Nuestro pais n
derecho publico,
Contamos con dos
Cuyos fines y medios de acc
sillarlos dentro de este grup
tales relacionadag con e|
Patrimonio familiar minimo,

(,ala Rar de las |e

0 es ajeno a esta corriente de

instituciones pUblicas
i6n nos Permiten enca-
ode instituciones esta.
aseguramiento de un

(29) Supra pig. 3,

(30) Véage sobre ggtg,.

to:
de Vivienda y Utbml‘iﬁz?%?xi\ix;:lzonno

dad @ Mare

lano, g)
Costa Rica, F oy
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propiedad adjudicada a limitaciones especlaleset:::s
dientes a impedir su traspaso o gravamer!, alm o
Por un tiempo, limitaciones de caréct.ef' Impe;:blar
y no facultativo, que podrian permitirnos

de un patrimonio familiar de pleno derecho. i

Estas instituciones llenan asi de un m_0d° Odel
gatorio, la misma funcién de aseguramuer}to o
bienestar de la familia, que cumple el patnmo.m‘
familiar en el ambito privado, siendo de gran ;:re
portancia porque sus efectos se proyectan so0 o
todo en las clases de menos recursos, las que, pso
No tener bienes, estarian impedidas de hacer Un-
de las normas de orden privado de cara’cter.volruio.
tario, que suponen (a existencia de un propieta ol

Las instituciones a que nos referimos Sf{" j
Instituto Nacional de Vivienda y Urb_aﬂ'sfgn
(INVU) y el Instituto de Tierras y Colomzat:lde
(ITCO), Ias cuales, a través del llamado contrato G
adjudicacion en venta de os llamados contratos y
aparceria rural, respectivamente, inten{leﬂe"mi_
Participacién en Ig creacion de patrimonios M
Mos para las familias de €sCasos recursos.

1. El Instituto Nacional de Vivienda y {Jf":
nismo (adjudicaciones en venta de vivie
das). o
El INVU, como se conoce a este Institu
a fundamentalmente en el campo urbano. de
Mo fue creado por Ley No. 1788 de 24 0
agosto de 1954, gy constitucion tuvo sin emba"gel
algunos antecedentes de intervencion estatal en o
campo de la vivienda, como fueron la Junta Nat':' 0
nal de fa Habitacion, creada por Decreto Ejec:'ut'(‘;e
No. 10 de 13 de Marzo de 1939, Ia Cooperativa .
Casas Baratas |5 Familia”, creada por Ley N

10
390sto de 1942 y e| Departamen

acti
mis

1954, fecha esta Gltima en que se creo el INV

(30). Estas entidades, |o mismo que el 'NVU;
fueron creadas como una respuesta del gobier?"s’
la creciente necesidad de vivienda que se manifé
taba en ¢| Pais ya desde esta época. I3
Y Propésito fundamental era ayudar 2 #
solucidn del Problema de falta de casas de h"".b'tn
cién, Proporcionando g Jag familias que carecier?
Ojamiento adecuad

Para que adquirier
Cursos, )

los
0 los medios necesa”re.
an vivienda con sus propios

o)
trato de 6 ciop
acultad gq r:c‘}ligflilc;_?é?n R venta del Ingtituto Na
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En cuanto a la Junta y las Cooperativas de
Casas Baratas, su labor se concretd fundamental-
mente a administrar los fondos que el Estado les
suministraba o que recogian de los particulares con
ese fin, adjudicindolos por medio de préstamos
especiales a las personas que reunieran los requisi-
tos establecidos para gozar del beneficio.

Lo interesante en cuanto a nuestro temaes el
hecho de que en algunas de las cldusulas que se
incluian en el contrato respectivo se prohibia el
alquiler, la hipoteca, enajenacion o transferencia
de cualquier clase del bien adjudicado o comprado
con el préstamo, por el tiempo en que el mismo no
pasara a manos del interesado en calidad de propie-
dad definitiva (31).

Con ello se establecian limitaciones especiales
al tradicional derecho de propiedad, que no se li-
mitaban a las naturales consecuencias del simple
gravamen hipotecario sobre el mismo, sino que
iban mas alla, con el propésito evidente de prote-
ger debidamente el patrimonio de que se dotaba a
las familias.

Esta finalidad social se manifiesta también en
algunos requisitos sefialados para ser beneficiado
con estas adjudicaciones, como ser jefe de familia
o tener a su cuidado otros parientes que constitu-
veran una familia y ser de escasos recursos €co-
nomicos (32).

El contrato de adjudicacién en venta del
INVU, por su parte, incluye también estos puntos
entre sus clausulas, pero ademads introduce una va-
riante sumamente interesante relacionada con la
titularidad de la propiedad adjudicada, la cual no
se otorga a una persona determinada de la familia,
sino a ésta considerada en su conjunto. Por ello se
contrata con un representante del grupo familiar,
que es el directamente beneficiado, pero que no
puede actuar como propietario absoluto del bien,
ya que el mismo es una copropiedad de los miem-
bros de la familia que aparecen como beneficiarios.

En tal sentido se ha pronunciado nuestra juris-
prudencia y se ha entendido asi en los tramites
administrativos seguidos ante el INVU.

Por ejemplo, en un caso en que se discutia un

(31) Idem, pé4gs. 47, 62, 54 y 68.
(32) Idem. pég. 47.

asunto sobre gananciales, se considerd que si la
adjudicacion de la vivienda habia sido hecha a
favor del grupo familiar, la misma correspondia no
solo al marido sino también a la esposa, ello a
pesar de que el contrato de adjudicacibn o venta lo
hubiera celebrado una sola persona, el representan-
te (33).

De otra parte, se ha dicho también que el
hecho de que el INVU nombre a una persona
“representante familiar’” para los tramites deriva-
dos de adjudicacion de vivienda, no lo constituye
en propietario del bien “porque el representante
familiar, como la misma expresion lo indica, con-
cede una personeria o representacion legal, pero
no propiedad” (34).

Las limitaciones impuestas a las facultades del
adjudicatario, en tanto no llega a ser propietario
definitivo del bien, relativas a la imposibilidad de
enajenar, gravar o arrendar el bien, sumado a este
particular aspecto de la titularidad de la propiedad,
permite ubicar, a nuestro juicio, tal contratacion
dentro de las formas legales creadas con el fin de
procurar habitacion basica segura al grupo familiar,
o sea un patrimonio familiar.

2. El Instituto de Tierras y Colonizacién (los

contratos de aparceria rural}.

El Instituto de Tierras y Colonizacion {(ITCO),
fue creado por Ley No. 2825 de 14 de octubre de
1961 (reformado posteriormente por otras leyes).
Entre sus fines encontramos algunas manifestacio-
nes importantes en relacion con el tema en estu-
dio.

Se dice por ejemplo, que uno de sus fines es
“determinar que la propiedad de la tierra se debe
promover para el aumento gradual de su producti-
vidad y para una justa distribucién de su produc-
to...”, (articulo 1 inc. 1); también “vincular al
ciudadano a un régimen sano de posesion de la
tierra’’, (articulo 1 inc. 2). Mediante la ley se ga-
rantiza al ciudadano, entre otras cosas ”. . .e/ dere-
cho a ser dotado en propiedad de tierras econémi-
camente explotables”, (articulo 2 inc. 1).

Como se observa del estudio de las normas

(33) Sentencia de la Sala Primera Civil, No. 39 de 8:00 hrs. del 22 de noviembre de 1974, (Boletin Informativo de la

Corte Suprema de Justicia, No. 221, pig. 232).

i o . 136, d :30
34) gg?tencxa de la Sala de Casacién, No. 136, de 16 hrs. del 6 de noviembre de 1976. (Revista Judicial, No. 3 pag.
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dichas, la labor del ITCO se realiza en el medio
rural. Tiene como propésito fundameptalmel;te
propiciar una justa distribucién de la tierra y’ 9-
mentar planes de colonizacion en Zonas estratégi-
cas; sin embargo, concomitantemente se procura
dar al campesino Ia tierra necesaria pa?ta que obt.en-
93 su sustento y garantizar su habitacién. Inclusive,
como complemento de esas actividades de parcel?-
cion y colonizacién, el Instituto puede cor?struur
viviendas en zonas rurales trabajando ct.Jord.lftada-
mente con el INVU, como una con'trubuclon al
mejoramiento de las condiciones de vida del cam.
PO, (articulos 57 vy 156).

El medio utilizado por el ITCO para dotar a
las familias del predio rural basico pan:a su susten-
to, es el llamado contrato de aparceria .rural. Me-
diante él se adjudica una parcela d.e tierra a un
interesado, quien no debe poseer tlerra? Y debe
comprometerse, entre otras Cosas a trabajarla per-
sonalmente y con sus descendientes, hasta el se-
gundo grado de consanguinidad, que vivan con @,
(Articulo 62 inc. c, aparte segundo),

A cada beneficiario solo pu
una parcela, la cual puede ser de
extension segin el nimerg de hij

ede adjudicarse
Mayor o menor
0s ¥ de personas

a estos bien
que no podran ser objeto
Preventivas o ejecutiva
antes de que |og parc
obligaciones con el In

s se establece ademgs
de medidas iudiciales,
S, Por tercerog o acreedores,
elerog hayan Cancelado gy
stituto, (articulo 68 inc. 3).
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La explotacion indirecta de la parcela, el I:est:)
narla a fines distintos de los previstos en la tvr'a .
su abandono injustificado, son causas, ?ﬂt(e°ién'
que facultan al ITCO para revocar la adjudicacion,
(articulo 4 apartes a, b y d). iontes 3

Ademis de todas estas medidas tenfllen e
conservar en manos del beneficiario el '"mf'fzno
adjudicado, para evitar la excesiva concentracio .
subdivision de las tierras, a la vez que para p'Otegta
el nicleo familiar, se ainade otra con la cual se trade
de garantizar la integridad de la parcela en caso
fallecimiento de| Parcelero, ) -

En estos Casos, si el beneficiario muriere aflon
de que se hubiesen Cancelado todas las deudas .
el Instituto, éste estd facultado para aprobar-os
autorizar los traspasos del inmueble a uno o _"ar,'d 0
de los herederos, ya sea aquel que fue irlstl_m'as
Por el causante, o los que estando en sus mism *
condiciones se Comprometan a continuar en C(:ui-
junto I1a explotacion de |Ia parcela, como una utas
dad familiar; en caso de que ninguna de €S o
Personas pudiera hacerse cargo de la Pafce'a,’e o
ITCO est3 autorizado para adjudicarse el b!
(articulo 69), o de
Como podemos observar, las caracteristicas o
Que se rodea el contrato de aparceria fU“"',ol'
asemeja en mucho g Patrimonio famitiar espal a
éstando ambos sistemas orientados basicamenté
fomento de {3 émpresa agricola,

Como institucign Protectora de la familia, ef:]i
tipo de intervencion estatal tiene algunas Ve"ta;o.
sobre ¢f Patrimonig familiar de| derecho priva

* o a 56
Por otra Parte, la inembargabilidad refative

. <ho
€xtiende no o0 al inmyeble propiamente di¢

" X . $
SN0 tambign 3 1o 'Mplementos necesarios par?
explotacion, 5

R . std

Si como 3 sus frutog y semillas. E
Medidag serian también recomendables pard
€aso de |3 afe

L
Ctacion voluntaria dej propietario P
vado, en |5 20Na ryra|,






