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I. PARTE GENERAL

INTRODUCCION TEORICO-GENERAL

Todo ordenamiento juridico define sus propios
valores.

Los valores fundamentales del Ordenamiento
giran alrededor de dos polos: persona-comunidad.
Cada Ordenamiento define en sus normas funda-
mentales los atributos de la persona (lo que se
denomina personalidad) y los atributos de la co-
munidad (por medio de sus estructuras de organi-
zacion).

En la realizacion de estas definiciones el Orde-
namiento {por medio de sus fuentes formales y
materiales) proyecta los valores (derivados de una
comun experiencia y cultura) cuya tutela se impo-
ne.

La persona (sujeto juridico) recibe tutela de
los atributos fundamentales que se le reconocen
(vida, integridad fisica, honor, libertad. . , etc.).
Cuando se produce Ia formalizacién  (simbéli-
co-declarativa como en el caso de la ley-significa-
tivo-manifestativa) como en el caso de la costum-
bre de estos atributos los mismos penetran en el
Sistema (formal y sustancialmente). Puede hablar-
se entonces de los valores juridicos de |
lidad.

De estas valoraciones fundamentales, o intere-
ses juridicos fundamentales eémanan axioldgica-
mente situaciones juridicas {e_fectos juridicos) con
las que se persigue su realizacion.

a persona-

*

Por ejemplo: . “é
a) Del valor libertad emana la sujecion 3
pena en aquel que prive a otro de su libers
tad. Art. 20 Const. - art. 191 C. Penal. S
Del valor vida emana el deber de descal“;“-.
para la trabajadora embarazada. Art. ,_
Const. - art. 96 C. Trabajo. " Ia'i
Se considera que una consecuencia | e :
tutela de la Intimidad es el llamado ’ d‘”i
cho a la propia imagen”. Art. 28 ConS-_l
Politica - Art, 29 C.C. rse'
De lo expuesto hasta aqui pueden obtené
conclusiones: 3
algugi?sten en todo Ordenamiento (en diversa T:s
dida, espacio-temporalmente condicionada) valo
de la personalidad. o
T:Ies valores se realizan mediante espec'.f:i:la;
situaciones juridicas (de necesidad y de DOs'uw;f
dad); en distintos ambitos del Ordenamiento {:;‘ada II
la penal, tutela civil, tutela laboral, etc. . . .)- ol
una de estas manifestaciones de la tutela dfﬁan‘ .:
valores de la personalidad se hace concreta meia 4 |
te poderes y deberes determinados. A diferenc -
la materia penal, la tutela en lo civil no es Sane ol
naria sino ‘‘reparadora’’. Tomando como b35’em_
Cédigo Civil veremos mas adelante algunos e:calo.
plos de situaciones juridicas conexas con los
res de la personalidad.

b)

c)

ANTECEDENTES HISTORICOS

Como ya se ha anticipado en toda comunidad
humana se reconocen valores dignos de ser tutela-

dos. Proteccion esta, que varia en intensidad vy

direccion segln el tipo de organizacion socio-pol -
tica de la misma.

En todas, los valores considerados fundamenta-
les o primarios son aquellos que aseguran el bienes-
tar de la colectividad, En mayor o menor gi‘adO, 5@
protegen también los valores mas preciados del
hombre.

Pero esto Gltimo no puede considerarse come
norma universal. En ciertas comunidades se .har1
sacrificado manifiestamente estos valores, minimi-
zandolos en beneficio del Estado o de las clases
dominantes del mismo. 6

La lucha en pro de los valores “‘primarios’” de
la persona humana ha sido ardua. Manifestandose
como un lento proceso ascendente pero con solu-
ciones de continuidad,

En Grecia y Roma. se tutelaban algunos me-
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diante la “Dike Kakegorias™ (1) y la “Actio iniu-
riarum" (2) respectivamente.

Pero esta proteccién no era plena pues solo se
consideraban relevantes los valores esenciales del
hombre de cierta clase. Y por consiguiente solo
€s0s se tutelaban.

Por esta razén hay acuerdo en la doctrina en
considerar que, la verdadera base, el fundamento
técnico de la proteccion de los valores de la perso-
nalidad se inicia con el advenimiento del Cristianis-
mo.

Por primera vez y “mediante la idea de frater-
nidad universal, que implica la igualdad de
derechos y la inviolabilidad de la persona con to-
das sus prerrogativas individuales y sociales’ (3) se
llegd a considerar que esos valores eran inherentes

o o s

a la condicion de hombre e independientes de cual- .

quier presupuesto formal o clasista.

Estas ideas se difundieron rapidamente pero su
insercion en la realidad no fue un proceso facil, ni
mucho menos. La sociedad medieval no llegd a
ordenarse con base a ellas. Asi, se siguieron consi-
derando intrascendentes, en muchos aspectos, los
valores mas preciados de un sector mayoritario de
esa sociedad (el de los siervos de la gleba).

Pero l1a inquietud ya estaba sembrada. . .

Al comentarse la *Summa thelogica" de Santo
Tomas, en las “‘universidades’’, se desperté una
fuerte polémica en torno a topicos como la vida, el
honor, la fama, etc., y la posible restitucion, en
caso de que fueran violados.

Ya en el Renacimiento se hablaba de “'ius in
corpus’ (4)..

En 1609 vio la luz el “tractatus de potestate in

e ————

(1)
se ha molestado en definirlas,

Roma, ‘‘no tuvo la concepciédn de los derechos de 1

2)
del fundamental y general derecho de la person.

mediante la iniuriarum actio” (Bonet Ramén, Francisco.

Revista de Derecho Privado, Madrid, 1969) p. 484. -

(3)
los Andes, No. 3 Afio III, Venezuela, 1972) p. 67,

4)

(5)
(6)

En par}tculat en la obra de Vazquez de Menchaca.

168.
(7) Ibid., ps. 170-171.

(8)
Se consa
etc. 4

9)

“Hombye v el{Ciudadano”,
Anuario dé¢ la | niversidad de los Andes, op. cit. p. 77.

f i
R

Hobbes. Citado por Bodenheimer, Edgar (Teoria del De

V. ELLAURI, Secco (Los tiempos modernos y contempordneos, Ed. Kapeluszo. Buenos Aires, 1965) p. 164.
érarop algunos enunciados como ‘‘respeto’ a las opiniones y las creencias, libertad de palabra y de prpnsa,

se ipsum’ (tratado de las potestades sobre si mis-
mo) de Baltazar Gomez de Amezcua de donde
partid propiamente la concepcidn de los valores de
la personalidad como derechos o potestades del
sujeto sobre su propia persona.

La Escuela Espaiiola del Derecho Natural logrd
establecer las diferencias entre los “bona exterio-
ra” y los “in bonis corporis” (5) entre los que
incluian la integridad, el honor y la fama.

En el siglo XIll se ahond6 en la materia y asf,
los filésofos de la Escuela Clasica del Derecho Na-
tural llegaron a considerar muchos de estos valores
como Derechos Naturales o innatos Hobbes decia
que el “Derecho Natural es el dictado de la recta
razén que hay en nosotros, acerca de aquellas co-
sas que han de hacerse u omitirse para la conserva-
cion constante de la vida y los miembros” (6).

Por otra parte, ‘‘segin Locke el Poder Legisla-
tivo, esta estrictamente limitado a la persecucion
de aquellos fines para los que fue creado el Gobier-
no, a saber, garantizar y conservar la vida, la liber-
tad y /a propiedad” (7). : -

Pero no fue sino hasta la Declaracion de los
Derechos del Hombre y del Ciudadano en 1789 (8)
en que se empezoé a concretar esa tutela en el Dere-
cho Publico, mediante enunciados especificos (9)-

Hasta este momento la proteccion de la perso-

na y sus valores mas preciados pertenecia exclusi-

vamente al ambito del Derecho Penal (tutela de
algunos de ellos) la Moral y la Religién.

La constitucion de estos valores fue el primer
gran logro para el individuo, la garantia de que sus
derechos iban a ser respetados por el poder consti-
tuido.

Ambas instituciones se citan a manera de ilustracién ya Que no existen muchos datos al respscto y la doctrina no

a personalidad como categoria de derechos especiales sepgrados
alidad. .. pero ...se tutela la integridad corporal y siquica,

Compendio de Derecho Civil T.1. Parte general. Edit.

Pefia Lufo, citado por Obando Salazar Ramén Augusto (Anuario de la Facultad de Derecho de la Universidad de

“En lug-altimas etapas del Renacimiento (S. XVI) es cuando va a surgir la ideay conveniencia de hacer resaltar la
independencia de la persona, su igualdad juridica y el respeto a sus derechos”. (Ibid., p. 68).

“f

rfcho, Méjico: Fondo de Cultura Econémica, 1971, p.

.

De esta manera se operan en su comienzo una parcial constitucionalizacién de los Derechos de la Personalidad y
surge al mismo tiempo, una aparente confusion entre los llamados derechos de la personalidad y los derechos del

Y
-

i
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Pero esta tutela no era suficiente écomo se le
garantizaba a la no violacion de sus ”derechos"_DOT
Parte de los otros individuos? y en caso de viola-
cion ¢écomo podia restituirse en el uso de aquellos,
O por lo menos compensar mediante el resarci-
miento de los dafios Y perjuicios causados?

La tutela civil de los valores de la personalidad
tarda en llegar.

El Cédigo Napoleén, de 1804, a pesar de ser
Producto de |a Revolucién, culminacion de todo

un proceso en pro de |a persona, n

o los regqulé
(10).

Esto se debig Principalmente a que “se estima-
ba que esa materia era mgs propia
Politicas que de /35 civiles”

La mayor parte de los
aquel se inspiraron
1888) omitis hace
la personalidad.

La lenta evolucion de estos
del campo de |3 legislacion civi
Promulgacion de| Codigo Civil

de las leyes
(11),

Cédigos Civiles que en
(incluyendo el de Costa Rica de
r referencia a los “derechos” de

derechos’’ dentro
I se inicié con la
austriaco de 1910

DELIMITACION

En doctrina se han da
(13) de los “derechos’’ de |
Hemos tratado de e
que sin descuidar los apor
también nuestra propia
ria) de los mismos: Se tr

do muchas definiciones
a personalidad.

ncontrar una definicion
tes doctrinales, incorpore
concepcion (vision plena-
ata de valores ng Patrimo-

Revolucion v
nes de los derechos del hombre, no 105

modelaron, incluso el italiano de 1865",
De Cupis, Adriano. (I diritti della Personalita, 7,

(11) Castan Tobenas, José (Derecho Civil Espariol, ¢
p. 889,

de los llama

(12) Ver Apéndice: “Texto de Ex
Ver articulos 26-41 del Cadi,
(13) Ver GIERKE, DE CA

quin, ‘““Derechos de
ELTZBACHER

POsicion de Motivo
go Civil,

STRO (pag. 23),
la personalidad o

¥ GIERKE citados por B
Derecho Civil Argentino"*

FERRAR

. 9a. edicion, Tomo X, Tipografica Editor
cit. pag. 18, CASTAN, op. 325.

cit., pag.
(14) Ver AGUILAR GORRO
DIAZ, op. cit., pag. 64.

(15) Ver DEGNI, cit. por DIEZ DIAZ, op. cit.

Ver DE CUPIS, op. cit., pig. 18;: DE CASTRO, cit,
2 Ramon op. cit., pag. 483 y por DIEZ DIAZ, op. cit.,

(17) DIEZ DIAZ, ibid,, pag. 23, FERRARA, ibid., 64,

(18) DIEZ DIAZ, op. cit., pag. 23.
(19) SALVAT, op. cit., pag. 47.

A, AGUILAR GORRONDORNA, citados por
bienes de la

< ags.
Persona’, Madrid, REUS, 1963, pa
ONET, Ramgo

1 PAE. 68: AGUIL AR

1

L]
i L]
que los consagro como derechos innatos.

En 1967 el Codigo Civil pc?rtu'gue's los mlti::ﬁ
io como derechos originarios, inalienables yresa 9
lt;:;es Unicamente mediante ley formal T'xzcwn.&
establecid también en cl. mismo la oblig ;
reparar en caso de uiolaciorf. o proal 3
El Codigo Civil aleman- de '1'8d b
derecho al nombre bajo la ;:i_a;fiir}la e 1
’ p::.c’?;gja:: i:d;;?:oh?:isv'-;l)lsuizo plasm‘é una tutt:
la general de los derechos d‘e I_a p‘ersorfaltt::l;:;io unl
En 1942 el Cédigo Civil |ta.I|ano'|n e
tutela bien diferenciada de Iz? integrida
el nombre, el seudénimo y la imagen. 1os Coot
Entre 1946 y 1949 los co[‘lsagrafo.n. .
Civiles de Grecia, Egipto, Japon y FIII;?n'n ;.()n ol
En 1962 en los principios de Leglsl Tfonoryll
de la U.R.S.S. se establecio una tutela a
dignéiacé}(oj:gns:z;d?‘lz- fue sino hasta 19'73;q:j;|:
introdujo un articulado especifico que tuteid
"“derechos’’ de la personalidad (12).

CONCEPTUAL

. P situd
niales (14) que se hacen efectivos ]Teduadr;t;eres g
ciones juridicas (poderes y derec :;s‘en los valos
Obligaciones) privadas (15) que pro gsus diversos
res esenciales (16) de la persona, en - uico (18)
Planos de proyeccion (fisico (17), s|lq ion).
intelectual (19), espiritual (20) y de relac

, laracios
: iversas dec
dos principios inmortales contemdoé 9§iézss%iviles que en élis¢
regula, inspirindose en su situacién todos los CO

.16,
L. Milano: Dott. A. Giuffré Editore, 1959) P Madrid: R
omiin y Foral). Décima edicion, T. 1. Vol. I1. Ma

eus. 1963)

$dela Ley No, 5476 de 7 de Nov. 1973"".

DIEZ DIAZ, Jg;-
64—65.*925‘-0 de'
aTva
pag. 483, SALVAT, Raymundo, 1

i Y UPIS, op.
n, op, cit., a, Buenos Aires, 1951, pag. 47 DE C

" + por DIEZ
NDORA, Ibid., 65; GIERKE, cit, Por BONET, Ramén, op. cit., pdg. 483 ¥ P

GORRONDURA, Tbid., pig. 65.

it. por BONET,
Por DIEZ DIAZ, op. eit., pig. 23;7(;13&*;13},‘3“_ &s.
Pdg. 64, AGUILAR CORRONDORNA., ibid.,

4, DEGNJ,
9a. Edic. Tomo X, Tipografica Editora Buenos Aires, 1951,

pm jvil Argenting
Loc. cit.: SALVAT, Raymtndo, T. D. Civil A "
Pag. 47,

i i LGNNI, Loc. cit.
(20) FERRARA, cit., por DIEZ DIAZ, op. cit., piag. 64, DEGN oc. cit
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A nuestro modo de ver, se hace necesario des-
glosar las situaciones juridicas de posibilidad para
dar dos definiciones distintas, acordes con dos
Momentos que consideramos existen en cada “de-
recho de la personalidad”. . }

Basandonos en la doctrina expuesta por Santi
Romano: “Poder en sentido “estricto (potestad)
- - .y derecho subjetivo entrarian en el commune
genus y los poderes en sentido amplio, atribuidos
Por el ordenamiento juridico en orden a bienes o
intereses protegidos por él, y serian, por consi-
guiente, ambos manifestaciones y explicaciones de
capacidad, pero el primero se desenvolveria en una
direccion o aspecto genérico, no tendria objetos
singularmente determinados, no se resolveria en
pretensiones hacia otros sujetos y, por lo tanto, no
seria correlativo a obligaciones, mientras que el
derecho subjetivo se desenvolveria siempre en una
concreta y particular relacion juridica con una
determinada cosa o frente a determinadas personas
que, por el contrario, tendrian obligaciones corres-
pondientes’” (21). ‘

Los valores de la personalidad como poderes
“son valoraciones juridicas de posibilidad poten-
ciales (en cierto modo actuales) y genéricos, inmo-
dificables e irrenunciables que vienen atribuidas
Para que su titular logre la plena realizacion como
ser humano’’ (22).

Los derechos subjetivos de la personalidad.
““Valoracién juridica de poder especifica y actual
que coloca al sujeto en la situacion de acreedor
frente a otro sujeto obligado que ha lesionado inte-
reses personales juridicamente relevantes del pri-
mero (poderes de la personalidad)*’.

1.—Posibilidad de pedir que se haga cesar la

violacion. (Ejem. arts. 30 y 35 C.C.).
2.—-Que se le indemnice por el dafio o perjuicio
causado {Ejem. art. 41 C.C.).

Como vemos en estos casos se trata de un inte-
rés actual y especifico cuya realizacion esta ligada
al comportamiento de otro sujeto (diverso del titu-
lar). - - '

Una vez resuelto el problema de la conceptuali-

14

A ———————

zaci6n de los derechos de Ia personalidad, corres-
ponde analizar si se puede considerar que exista un
Gnico poder o derecho (segiin la teoria tradicional)
global a la personalidad o si mas bien se debe con-
siderar que existen tantos poderes (o derechos)
como aspectos y manifestaciones haya de la perso-
nalidad.

En doctrina han surgido dos teorias al respec-
to:

a.— Teoria monista o unitaria: Es aquella que
parte de la concepcion de que el hombre “es ef
punto de referencia de una obligacién universal de
atencién de toda ingerencia” (23). En tal sentido
seria también el titular de un derecho general a su
personalidad que debe ser respetado. Por consi-
guiente habria “un solo derecho general de Ia per-
sonalidad como concepto global que abarca el de-
recho a la conservacién, a la inviolabilidad, a la
denominacion reconocida y a la libre actuacién de
la individualidad en todas sus direcciones” (24).

REGELSBERGER. “Existe un dnico derecho
de la personalidad que garantiza toda la esfera indj-
vidual en sus maltiples aspectos y manifestaciones
(25),

Esta tesis ha sido habilmente criticada por
VERCELLONE diciendo que: “No es posible una
proteccion general de cada aspecto de la persona,
se pone al legislador en un problema de escogencia,
de gradacién de los intereses individuales. . . signi-
fica esto, que algunos intereses son protegidos y
otros no, por esto, no se puede hablar de un dere-
cho unitario a la proteccion de la propia persona-
lidad, sino de varios, especificos derechos, pg
proteccion de aquellos singulares intereses que Ia
ley ha reconocido como relevantes” (26). También
se ha criticado diciendo que “la personalidad es el
presupuesto de todo derecho, y, por tanto, ella
misma no puede ser un derecho” y que a pesar de
que “'la personalidad es objetivamente unitaria no
se puede desconocer que le son reconocidos varios
bienes particulares autbnomos y diversos que de-
ben tener una propia y distinta tutela juridica’

@n. S

. " i dgs. 138 y 55.
(21) SANTI ROMANO, ““Fragmentos de un Diccionario Juridico™, Buenos Aires, EJEA, 1964, pdgs. 138 y

o < i icién’ tular:
(22) ““Debe excluirse que un podef pueda constituir objeto de actos df- ’dgxgls"l‘??lno&oxrggt:péecfg gaga;‘} lef‘»te no
podria ni modificarlo sustancialmente, ni enajenarlo, ni renunciar a €1, . .

(23) VERCELLONE, “Novissimo Digesto Itgliano** (Personaﬁtﬁ (Diritto della), pdg. 1084,
(24) OBANDO S. “Anuario de la Universiiad de los Andes", op. cit., pig. 82.
(25) REGELSBERGER, cit. por BONET ROMAN, op. cit., pig. 483.

(26) Novissimo Digesto, pig. 1084.: .
(27) UNGER, cit. por BONET nox@m{u, op. cit., pig. 483.

.- v
. ,1; . o
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b) Teoria atomista: Sostienen sus seguidores
que no existe un solo derecho global a la persona-
lidad sino tantos derechos auténomos como valo-
res a proteger (derecho a la vida, derecho al honor,
etc.)’ “mantiene bien pura la demarcacion entre
cada esfera de proteccion, fas cuales emergen de la
especifica disciplina dictada en relacion a cada uno
de fos intereses protegidos” (28). - -

¢) Hay una tercera tendencia; es la sostenida
por ONDEI, para el cual; “Los derechos de Ia per-
sonalidad, pueden ser fijados con un procedimien-
to ldgico-inductivo de cualquier norma juridica
que refiriéndose a un determinado bien o valor
atinente a /g persona, establezca la posibilidad de/
ejercicio de una accién de una confirmacién, de un
pronunciamiento jurisdiccional que los tutela espe-
cificamente, sin ninguna necesidad de que sean
definidos a priori y en abstracto. . .

En tal forma se demnuestra, que no es decisivo

el hecho de que el Codigo Civil contempltf ur;a l;:::
completa de los derechos de la personalucfji";arse,
hecho no impide que los mismos. 'pt.:’ed'an afi
sea por induccién, o por deduccion (29).d weoria
Dentro de los que sostienen 13 segunda i
(atomista) no hay acuerdo a la hor“a de c:zzt' o
la amplitud de! contenido dfe los “‘derec
integran la categoria en estudio. erar inclui
La mayoria concuerdan en corm.sn e vy
dos: el derecho a la vida; la integridad, notor "
imagen libertad (30), derecho moral de autor,
secreto (31), al honor (32). ' coriamen-
Hay algunos autores que amplian no e
te el contenido de los derechos de |a person(a’e o
Asi, por ejemplo, GIERKE incluye dgntg;lvat: i
categoria los derechos de monopolio. Salvar o
derecho de hablar y escribir, derechos eistencia
ciar y trabajar, y hasta el derecho a la as
social (33).

DETERMINACION DE Sy NATURALEZA JURIDICA

Es un hecho que nadie puede negar, que exis-
ten valores atinentes al ser humano como tal ¥ qQue
Por su relevancia han recibijdo tutela de los distin-
tos ordenamientos normativos (Moral, Reglas del
trato social, Religion y Derecho) tutela que no es
excluyente. En este sentido por ejemplo el valor
vida recibe tutela de las normas de todos estos
ordenamientos,

Esas esferas de Proteccion lejos de excluirse, se
superponen, aumentando la eficacia-de a tutela,

Ubicandonos concretamente dentro de la esfe-
ra juridica, otro problema se presenta;
cen los valores de Ia personalidad al 3
Derecho Publico (Penal, Constituci
al del Derecho Privado?

Larga ha sido la discusién al'respecto, flegando
a creerse que con la proteccion penal bastaba para
sustraer esos valores de los ataques de los demas

{Pertene-
mbito del
onal) mas bien

(28) Novissimo Digesto, pig. 1084.
(29) ONDEI, op. cit., pags. 253-254.
(30) De los autores estudiados no lo incluyen: MESSINEO,

tos

hombres y que con las declaraciones diodserfiinte
se complementaba aquella, al proteger ido por
al Estado. Més recientemente, se ha SOSti:telaHOs
algunos autores y legisiadores, que para Jirecta 3
civilmente bastaba con la proteccion n ! moral
través del resarcimiento del dafio materlal'I N tuteld
(art. 1045). Otros han defendido que ?;ivil en
corresponde primordialmente al Der.ef:hodo an;bas
su capitulo de personas. Aun admitien contrar
tutelas se ha topado con el problema de en
la manera de compaginarios. blemas.

A nuestro modo de ver no hay tales pro ramas
Las esferas de proteccion de las diferentes s
del Derecho no se excluyen, se intersecan, aara"'ti‘
plementar (34) para fortalecer la tutelaf, Y8 ibre
2ar al ser humano en mejor manera posible s; s
realizaciébn, como acuerdo con la tutela de
ordenes normativos.

(31) No lo estiman asi: MESSINEO (s6lo reconoce el secreto epistolar) DE CASTRO.

(32) No la reconocen: MESSINEQ.
(33) SALVAT, op. cit., pig. 47.

o L : ste), de la
: -principio (derivado de cs
i i i6 ipio de la unidad del ordenamiento y del princip Civil"".
(34) Esta idea es una o partes componentes. ¥ BUGLIATTI, Salvatore, “Instituciofies de Derccho
inte su v

- e P

L i e - i e

1
1
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Se trata de valores del hombre como tal cuya
tutela por su trascendencia ha sido orientada en
diversos sentidos.

‘Algunos son protegidos por principios consti-
tucionales (garantias) y tutelados por acciones
ancretas (Habeas Corpus, Amparo, via jurisdic-
cional ordinaria).

Se les da también tutela penal por medio de

nf)rmas Coactivas y también indemnizacion por via
ejecutiva,

Pero también se les protege con normas especi-

flca.s de Derecho Civil, tutela que se traduce en dos
accuorfes: 1.— interrupcion de la violacién, 2.—
resarcimiento.
] En el punto concreto de determinacion de su
?turaleza Juridica es donde mas confusion ha sur-
gido.
Se los ha querido ver como:

A— Derechos sobre la propia persona (asemejin-
d.olos a los derechos reales) (35). con sus va-
riantes:

a.— Poderes sobre si mismo (36).
b.— Derechos sobre bienes inmateriales (37).

B.— Derechos subjetivos: (que seguidamente anali-
2aremos),

C— Facultades O meras permisiones (38),

D.— Ef'ectos reflejos del Derecho Objetivo (39)

E.- N!anifestaciones reflejas del status personal.

F.— Simples Intereses juridicamente protegidos
(40),

G.— Derecho global a Ia indemnizacion (41).

_La Mayoria de esas opiniones lejos de contra-
decirse, se complementan.

Veamos si no:
_ En la base de toda sociedad humana existen
Intereses que el ordenamiento juridico reconoce

i .

como dignos de ser tutelados. Esto significa una
valoracion por parte del legislador, una escogencia
de los que se consideren en un momento histérico
como més importantes. En el caso de los valores de
la personalidad, los recoge como “’poderes™, duté-
nomos (potenciales, genéricos, extrapatrimoniales,
imprescriptibles, irrenunciables) que son el presu-
puesto necesario de derechos subjetivos (autoro-
mos, actuales, especificos) extrapatrimoniales_ pero
susceptibles de consecuencias patrimoniales, que
surgen de la violacion que haga de uno de e_sos
valores tutelados, o en el momento en que el titu-
lar lo ejercite en un caso concreto.

En este sentido los valores de la personalidad
pasan por etapas que van desde la de meros intere-
ses hasta derechos subjetivos, e incluso si vamos
hasta el final, se traducen en algunos Casos en una
indemnizacién del dafio causado. Por otra parte a
pesar de que estos valores sean esenciales, inheren-
tes al hombre, dependen en ltima instancia de un
reconocimiento positivo. Asi, {qué derecho a la
vida podria invocar un condenado a muerte?
¢Qué derecho a la integridad fisica podria alegar
un delincuente sexual en los paises en que se‘ ’le
castiga con la castracion? vy ¢Qué indemnizacion
podria surgir: (Esto en Derecho Penal) ¢podriaun
ciudadano de un Estado que esta comprometido

en una guerra invocar un derecho a la vidaoala-

integridad fisica, o a la libertad, para no ir al t_:ami
po de batalla? ¢Qué derecho de la persona.ltdad
podia alegar en Roma un esclavo, 0 una mujer, o
en la Edad Media un siervo de la gleba?

No es que con este planteamiento pretendamos

negar el derecho natural y la e imativa jurfdi?a,v m
mucho menos. Existen valores de la personallda(.i,l
pero su contenido real depende en ultima instancia

verdaderos déredhos reales

(35) Concepci6én mds anti mo
gua que arranca desde GOMEZ DE AMEZONA (que los vio co =
Sobre los_’s'-.tributos de la propia persona) hasta ser reelaborada por Messineo: “Configurada de a(;it;: éﬁ'a?ﬁgs%‘;&ig?)e
nada de ificorrecta. . . Derechos sobre los atributos o manifestationes esenciales de la person N

op. cit., pag. 5). También PUCHTA, WINDSCHEID, CHIRONI. *
(36) Una variante de Ia primera opiniéon. Asi RUGGIERO:

Dropias fuerzas fisicas o intelectuales”,

e sobre si mismo, sobre

“Son poderes que el hombre tien ‘ e
pero critica su gafmcacién como Demchosz‘;lgjzlgg. fuerzas siquicas

intelectuales, pueden separarse del hombre que proceden”, RUGGIERO, op. cit., pégs.

(37) “‘Esto con ocasion del indudable caricter absoluto de aquellos derechos, pero tam
todos los derechos reales son absolutos, no todos los derechos a'bsolutos son reales

(38) Ver ROTONDI, cit. por DIEZ DIAZ, op. cit., pég. 8.
(39) Para los seguidoresi.del positivismo, V. KELSEN,

KELSEN, Teoria de Derecho,

c “Para ella (teoria pura &
subjetivo) son de la misma naturaleza. El segundo no e¢s mds que un aspecto
un deber y de una responsabilidad cuando el Derecho objetivo dirige una san
Yy a la de un derecho subjetivo cuando el derecho objetivo se pone a dispos
Ed. Universitaria de Buenos Aires, pags. 122-128). :

1én porque no s advertia guk i
D AESSINEO, op. cit.. phg 5.

el Derecho, ambog derechos (objetivo y

del primero y toma, ya sea la forma de
cion contra un individuo determinado
icion de un individuo determinado (Ver

(40) Ver MESSINEO, op. cit., pag. 3: VON THUR, cit. por DIEZ DIAZ, op. cit., pég. 5.

i }
(41) Ver ORGAZ, cit. por DIEZ DIAZ, op. ci .4 pag. 8.
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de que sea recogido dentro de algiin ordenamiento
normativo, especialmente juridico.

Pero la verdadera discusién ha girado y gira en
torno a si constituyen o no derechos subjetivos, En
tal sentido, se han desarrollado multiples argumen-
tos.

Trataremos de hacer un cuadro con los mas
representativos:

Argumentos en pro:
1.—La personalidad es valiosa y como tal merece
ser reconocida y garantizada por reglas de dere-
cho privado. Hay facultades que por su rele-
vancia se individualizan convirtiéndose en ver-
daderos derechos subjetivos, que tutelan un
interés cualificado Yy auténomo, (42).
2.—En ellos concurren aspectos fundamentales y
Propios de los derechos subjetivos como |a legi-
timacién para accionar ante el juez civil para:
a) Hacer cesar un estado de cosas perjudicial
Para los intereses tutelados (43),
b) Exigir el resarcimiento de los dafios Y per-
juicios causados (44).
3.— Reconocimiento de un poder de disposicién

(aunque sea limitado Cuantitativa o cualitati-
vamente) (45),

Argumentos en contra (46)
1.—Implicarian una confusiéon entre s
to (47).
2.—Basta una proteccién penal-administrativa.
3.—El hecho de que haya indemnizacién no les da
esa categorfa porque ésta deriva del derecho a

ujeto y obije-

—_——
(42) Ver DIEZ DIAZ, Pig. 3-11, «
especiales y correspondientes intereses auto

(43) “Otra prueba serd la atribucién al titul

. . ar del interés
propias de la autoridad judicia} civil, 1o mismo que la
del perjuicio tndepandtentemente

cién permanente
Novissimo Digesto, op. cit,

(44) “*Quien puede obtener, por determina,
derecho subjetivo sobre esie mismo bien’’, DE ¢
(45) Ver NOVISSIMO DIGESTO, pag. 1085,

(46) Es quiza la mis antigua y la analizaremos ¢
(47) Ver DIEZ DIAZ, op. cit., pags. 4 y ss,

UPIS,

i 1e
exigir reparacion por los dafios concretaments
causados (art. 1045 C.C.). -

4.,—Estan vinculados al sujeto desde su nar.umua'r:‘:)s !
hasta su muerte, mientras que los derech Y,
subjetivos son atribuibles en virtud de titulo
conducta etc. .

5.—Existe un deber genérico de los terceros 3
respetarios pero eso no implica que emsta;‘e—
derecho por parte del titular porque a los de '
res no siempre corresponden derechos correl@
tivos. 3

e . =

6.—El derecho subjetivo surge con la violacio

(48).

NUESTRO PUNTO DE VISTA:

Sin negar que en ciertos casos se trate de valo-
raciones incondicionadas de posibilif:lac‘i de rj'om-
portamiento (v.g. derecho de libre transito q!|ber-
tad de movimiento) y que en otros la valoracion .de
posibilidad tenga frente a si una correlativa valora:
cion de necesidad (deber), esto es sin negar qut_e efl
ciertos casos se manifesten como derechos sub;etll-
vos es importante metodoloégicamente plantear |a
cuestion en términos mas amplios, tanto QI:JE ef:
lugar de hablarse de ““derechos de la personalidad
resulta mas correcto hablar de “valores fund?ﬂ?en'
tales de la personalidad e instrumentos juridicos
para su realizacion’’ (49).

Dentro de estos instrumentos tenemos .
poderes genéricos incondicionados (libertad, vida,
integridad fisica y psfquica, etc.), los derechos re-
lativos (ej. art. 41 C.C.) los deberes de hacer (usar
el nombre por ejemplo), los deberes de no hacer o

los

2 obre
Del derecho subjetivo tienen el atributo principal, o sea el de estar fundados $
nomos. . .”* MESSINEO, op. cit., pag. 5.

2% iones
de accionar delante del juez civil para obtener resoluci

inhibitoria de comportamientos Deﬂ“d’dglels; la;::i‘:idoﬁj
de la afirmacién del dolo o la culpa del dem

i6 : : i e un
€10n de la propia voluntad, u equivalente del bien lesionado, es titular d
op. cit., pdgs. 74 y ss.

oncretamente en el titulo de ‘“‘Subjeto y Objeto. . .".

(48) NATOLI Y ORGAZ, cit. Anuario Universidad de los Andes, op. cit., p. 73.

(49) Esta elemental observacion ha escapado a la ciencia
personalidad parece haberse puesto

respondio eficazmente: cfr, A Ravd, I divitti su

icazme; la propria persona, ,
di diritto civile italiano, I, I, No, 82, Digs: 388 v ss., spec. pags. 392y ss, FADDA E BENSA en WINDSCHEID.
1930, pags.

Diritto delle Pandette, trad, it. IV, rist, Torino,

Aoty . v de la
Juridica tradicional. Sobre la categoria de los derechos de
de acuerdo la doctri

incipio se
rina, A | las dudas planteadas al princi
ben. Objec-i?rn:rsirfo? 1%01: F. FERRARA sen., Trattato

126 y ss. Los escritores italianos, con diversa

i t
terminologia y diferentes construcciones, han adoptado todos la categorra: cfr. CHIRONI y ABELLO, Trattato di

diritto civile italiano. I, Torino, 1904, pags. 306 y ss. CHIRONI, I

e ori
stituzioni di diritto civile italiano, 2a. ed. Toring,

i = i i ; T i lla IIT ed., Roma,
2, No. 22, pags. 51 ss.; VASSALLT in Somoncelli, Istituzioni dj diritto italiano, 3a. rist. de 309
}géa. pégs. 57-58 nota; DE RUGGIERO, Istituzioni di diritto civile, I, 6a. ed. Messina, 1931, pags. 200, 206, .

INVREA. La parte generale del diritto, Padova

, 1934

« No. 4a. p. 52; VENZI, Manuale di diritto civile italiano, 8a.

" ; 8, Nos,
ed., Torino, 1937, Nos. 56 y ss., pdgs. 55 y ss., RAVA, Istituzioni di diritte privato, 2a, ed., Padova, 193

122 v ss., 169 y ss., DEGNI,

% Lo M
Le persone fisiche e i diritti della Personalitd, Torino, 1939, pdgs. 161 ¥ ss
FERRARA SANTAMARIA, Persona (diritti della) in Nuove Dig. Ital.

IX, Torino, 1939, pdgs. 912 vy ss.; DUSI,

: i i Diritto delle persorne. e di
: i Ry TR ivile, I, 3a. ed., Torino, 1940, 9, pigs. 67 y ss.. F. FERRARA, sen., i ‘ .o
Istituzioni fh d],fﬂ{‘é;i‘“;ﬁ;gs. 75 y ss., M. ROTONDI, Istituzioni di diritto pPrivato, 4a. ed., hil]'agil\?-]gffth%bOZiOn);
T es, 195 y s5.i PUGLIATTL, Gif istitat: del diritte civile, Milano, 1943, pags, 135 ¥ 5. .
8s., Pags. i 5
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prohibiciones (ej. de comerciabilidad, de disposi-
cion del propio cuerpo, etc.).

Como resulta evidente existen algunos intere-
ses juridicamente relevantes fundamentales y, para
su realizacion existen multiples formas que se
concretan en situaciones juridicas de posibilidad y

de necesidad (poderes, derechos subjetivos absolu-
tos y relativos, deberes, obligaciones). Los **dere-
chos”’ de la personalidad ocupan solamente una
parte (si bien importante, pero no exhaustiva) de
este cuadro.

EN BUSQUEDA DE UN COMUN DENOMINADOR
PARA LOS “DERECHOS” DE LA PERSONALIDAD

El problema mas grave con qUe ha topado la -

doctrina ha sido quiza el de encontrar los rasgos
comunes a todos los valores de la personalidad
para poderlos erigir en categoria auténoma dentro
de las situaciones juridicas.

Esta no ha sido una tarea sencilla por tratarse
de valores que no obstante tener en comun el
hecho de estar intimamente relacionados con la
persona y que sus proyecciones, son de la mas
diversa indole.

La confusion inicial se vino a agravar cuando se
los empez6d a catalogar como ‘‘derechos subjeti-
vos'’ atribuyéndoles todas las caracteristicas pro-
pias de la categoria. Y decimos que se agravo,
porque a pesar de que no todos los valores juridi
camente tutelados de la persona se ajustaban a esas
caracteristicas la mayoria de los autores y legisla-
ciones se plegaron ante esa solucién que parecia la
mas acertada. ’

Las caracteristicas que se suelen sefialar a los
derechos de la personalidad se pueden concretar
en:

1) Son derechos originarios o innatos (50)

pero la determinacién del contenido de

istituzionali di diritto privato, 2da. ed. Milano, 1949, No. 163, pis.

esos términos también ha topado con difi-
cultades. Dos acepciones principales se
pueden citar: .
a) Son derechos que se adquieren con el naci-
miento, sin necesidad de formalidades externas
para su advenimiento (medios legales de adquisi-
cion). :
Pero en nuestra opinién, ésta dista mucho de
ser una caracteristica coman a todos los ’‘dere- -
chos” de la personalidad. Se hace imprescindible
hacer una distincién interna fundamental, existen
algunos *‘derechos” incondicionados, 0 sea aque-
llos’.que podriamos aceptar como juridicamente
inherentes a la persona por el simple hecho de ser-
lo. Al nacer, el hombre recibe el atributo de la
~personalidad Juridica” y una serie de valores que
le vienen a dar contenido inicial (51) {vida, liber-

" tad, integridad fisica, siquica, mental e intelectual,

etc.) y que no dependen de ning(n presupuesto
para existir, aparte de aquellos hechos que dan
nacimiento a la misma capacidad juridica (art. 13
C.C.) (52). :

Y otros “‘derechos’’ que podriamos l{amar con-
dicionados por requerir de la concurrencia de otras

’

/S ,
262; No. 184, pags. 285 y.s5.; BARBERO,
pags. 487 y ss.; ALLARA, Le nozioni

Sistemna istituzionale di diritto privato itali 2a. ed., I, Nos. 328 y ss.{
» Hallana. 2a. 638 186; DE CUPIS, I diritti della personalitd, Milano,

foqdamentali del diritto civile, I, 3a, ed., Torino, 1949, pasg.
1950 (comprende studi precedenti); MESSINEO, Manuale di d

iritto civile e commerciale, II, I, 8a. ed., Milano,
Padova, 1962, Nos. 42 y ss,; pags. 81 y ss.;

1950, 49, pigs. 3 vy ss.; TRABUCHI, Istituzioni di diritto civile, 6a. ed.,
ituzioni 19556, No. 36, pags. 85 y ss. BRANCA, Istituzioni di diritto

BARASSI, Istituzioni di diritto civile, 4a. ed., Milano,
privato, 2a. ed. Bologna 1956, Nos. 75 y ss., pdgs. 119 v ss.

del diritto civile, Napoli, 1954, No. 8, pdgs. 34 v ss.
(50) Ver anuario de la Universidad de los Andes, p. 91.

“Son qriginarios o innatos, en cuanto que derivan de la misma cu
formalidades externas para existir"’. Diez Diaz, op. cit., p. 23.
Pero el caricter de innatos no puede hacer referencia a que sean an

Contra SANTORO PASSARELLI, Doctrine generali

alidad de hombre y n% necesitan del concurso de

teriores (axiologicamente) al ordemuiniento.

pues es esto ultimo quien en definitiva determina hasta sus propios sujetos.

(31) En este sentido personalidad (o subjetividad) y‘l capac

en su mayor parte potencial del suj

idad juridica pueden verse como la posiciép-e’ii’parte actual y
eto como destinatarios (o puntos de atribucién —zurechnung—) de los valores

(o intereses juridicamente relevantes) del sistema. Ver FALZEA, Angelo, Capacitd. Enciclopedia del Diritto

Giuffré-ed. Milano.

sm’

(52) *“No debe excluirse que algunos co idico i ici
e mportamientos humanos tengan valor juridico mconélc:onado, asi oc .
' fl,';ngzanlt;:on‘ Jo‘s’ modos de conducta conformes a intereses protegidos por principios constitucionales generah"l::;:::
& inuidad y constancia de tales intereses exige una actitud prictica de respeto permanente de modo que su
existencia no estd ligada a la verificacion de particulares acontecimientos”. e
, FALZEA, op. cit. p. 56, ' )

’
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circunstancias o cualidades (ademas de la capaci-
dad juridica y la personalidad) para que se integren
a la esfera subjetiva (53). Tal es el caso del ““dere-
cho” al nombre que presupone ciertas formalida-
des (inscripcion en el Registro) para adquirir rele-
vancia juridica, o de aquellos otros que solo
eventualmente se adquieren (que solo surgen al
verificarse otros hechos) como por ejemplo el
“derecho’ moral de autor que presupone una crea-
Cién intelectual o artistica del sujeto (54).

También debe repararse en el hecho de que
existen otros derechos que a pesar de estar latentes
(potencialmente presentes) desde el momento mis-
mo del nacimiento del sujeto, requieren un mini-
mo de madurez por parte de aquel para adquirir
sentido. Tal es el caso del “’derecho’’ al honor (55).

b) Una segunda acepcién que se ha dado al
término de ““derecho’ innato es la de ser esencial.

Pero también es necesario hacer algunas obser-
vaciones al respecto.

“La esencialidad —nos dice ONDE|— es inhe-
rente a algunos derechos, como la vida y la liber-
tad. . . pero. . ., no todos los derechos de la perso-
nalidad ordinariamente reconocidos como tales,
Son en este sentido esenciales, Los derechos a la
imagen y a otros signos distintos tienen una tutela
juridica reciente, y los derechos inherentes a los
status personales (familia, ciudadania) pueden
también no subsistir, modificarse Yy extinguirse.

Por otra parte, hay derechos que no son de la
personalidad pero que son considerados esencia-
les. . ., por ejemplo: domicilio, asistencia y alimen-
tos” (56).

Por su parte Vercellone, considera que “‘la
esencialidad de un derecho puede ser negada o afir-
mada segin la opinién general de los jueces o de
los autores. No sirve afirmarla o negarla a priori,
debe primero comprobarse si el legislador ha dicta-

e

(53) ““En los otros caso
56-57.

(54) ‘“No es en cambio un derecho innato, pues
Castan Tobenas, op. cit., p. 366,
(55) “En

cuanto a la caracteristi
a)

que algunos derechos de la
enseguida, v solo eventual
misivas, o al considerado derecho mor
esta persona ha enviado o recibido una carta o ha P
que en lo relativo al derecho al honor, es probabl
parte del sujeto de un minimo de madurez siquica
Por otra parte, no existe la ‘‘reputacion’ de un ‘‘in
Novissimo Digesto p. 1087,

(56) ONDEI I, op. cit., p. 237.

persoualidad vienen a

al de autor,
b)

(57) Novissimo Digesto, p. 1087.

presupone como hecho constitutivo la creacion intelectual’’,

do tal disciplina por la cual, verdaderamente ¢
derecho puede considerarse esencial’ (57). -
Como ya hemos expresado con anteriorics
mediante los ‘‘derechos”” de la personalidad
pretende tutelar determinados valores. k.
Esos valores no ocupan una misma posici _
un mismo grado de jerarquia. Por otra parte,.
todas las personas coinciden en la determinacn_ :
de su propia escala de valores, por lo que esta lejs
de constituir un parametro fijo, es flexible y ca
biante. Para ciertas personas en determin
momentos, el honor puede tornarse en el valor
preciado y para ‘‘conservarlo’’ o ‘‘recobrario™ £
dudan en sacrificar la libertad y hasta la prop®
vida. J
Si se deja al Ordenamiento juridico la tarea &
determinarla sucede parecido: segun las circunstaﬂ“!
cias historico-politicas se puede alterar la grad?-
cion de la escala de valores. Por lo que en defin*:'l
tiva, el criterio jerarquico estard determinado DCG
la importancia del valor tutelado en el respectiﬂl
ordenamiento, asi como por el rango formal de ¥
disposicién que lo acoja.
2) Derechos subjetivos privados. aj
Los “derechos’’ de la personalidad son de J
racter privado, segin la opinién dominante, p
reunir tres requisitos:

a) Corresponden a los individuos como sl
ples seres humanos.

b) Aseguran el goce del propio ser (58).

c) Constituyen una proteccion frente a |

particulares y la propia administracion. .

Pero también en este punto hay heterogenel
dad, afirma la doctrina, porque algunos de los d&
rechos de la personalidad pueden ser cataiogados.;
como derechos subjetivos pablicos. (‘‘asi la fuerte

tendencia publicista de los derechos de Iibertad;

s la norma se configura como una Proposicion hipotética o condicional’. Falzea, Ibid., pags

ca de innatos, se puede observar:

. . : {‘
existir no simultineamente al nacimiento del sujeto, sin®

mente, al verificarse otros hechos: un derecho relativo al retrato, o a las cartas

nacen solo cuando de la persona se ha tomado una fotp,,_
roducido una obra del ingenio; . e L
e que su nacimiento esté subordinado a la aduuTSlcl?en por
que 1o haga capaz de afectar su sensibilidad por las olensys

fante’’, 4

|

i o el S i "
(58) ‘*Van destinados sobre todo, a asegurar el goce del propio ser, fisico y espiritual”’.

Diez Diaz, op. ecit., pag. 23.




Escaneado por Biblioteca Judicial "Fernando Coto Alban"

113

civil”’) (69). o por lo menos se puede decir de algu-
nos de estos derechos que participan de ciertos
rasgos de Derecho Publico, pues aparecen para el
particular como especie de poderes-deberes. Tal es
el caso del derecho al nombre (60). Todos tenemos
que poseer uno, y ademas la obligacién de usarlo,
pero a la vez tenemos la facultad de disponer de él
en ciertos aspectos, por ejemplo firmar una pancar-
ta, “‘aportarlo” para constituir una sociedad, ex-
cluir a otros de su disfrute, evitar que hagan uso
indebido de él, etc. .

Por otra parte las normas que regulan la perso-
nalidad juridica tienen un marcado caracter publi-
co que se traduce en una indisponibilidad. Este
término debe interpretarse de una manera amplia.
En principio los ‘‘derechos personalisimos’ son
por su misma naturaleza no susceptibles de disposi-
cién privada.

Pero no hay que incurrir en dogmatismos: el
ordenamiento juridico, el orden pulblico, la moral
y las buenas costumbres constituyen el marco de la
autonomia privada. Dentro de esos limites, le es
licito al sujeto desarrollar su actividad privada.

El sujeto incluso puede disponer en ciertos sen-
tidos de aspectos conexos con los valores de la
personalidad, dentro de la esfera del actuar licito
(puede trabajar en un circo, aunque ponga en jue-
go su integridad fisica acceder a una operacién qui-
rirgica, posar para una revista etc.).

Fuera de esos limites no hay disposicion posi-
ble de los “valores’’ de la personalidad.

Lo gue debe quedar en claro es que dichos
valores (en su etapa inicial, como poderes) no son
susceptibles de renuncia ni de transmision alguna.

e ———

(59) Diez Diaz. Op. cit., pag. 23.

SON IRRENUNCIABLES: (61) Las personas no
pueden renunciar ala vida, a la libertad, al nom-
bre, etc. (62).

Asi v.g. una persona que se comprometia a un
contrato de esclavitud, o a tolerar una lesién de
caricter permanente (extraccién de un ojo...)
puede, luego negarse a cumplir porque un contrato
de tal naturaleza no es vilido; la vida, la libertad, la
integridad son irrenunciables.

SON INTRANSMISIBLES: (63) El Ordenamiento
juridico excluye la posibilidad que el titular de un
“poder’’ de la personalidad pueda transferirlos a
otra persona. Son en este sentido. inherentes al
hombre (64) lo acompafian hasta su muerte (parte
de 1a doctrina ha llegado a concluir que algunos
sobreviven al titular —honor, imagen—).

Pero ¢significa esto que pueden ser transmiti-
dos a causa de muerte?

La respuesta debe ser negativa pues su natura-
leza misma lo impide. ‘“La aparente sucesion que
se suscita como posible en el ejercicio de tales de-
rechos (por e]. tutela posterior del honor, poder de
publicacién de la imagen y correspondencia, ejecu-
cién del derecho moral de autor) deben consnderar-
se como derechos concernientes "iure propio’’ a
las personas legitimadas (65) y no como derechos
adquiridos por transmisién por parte del difunto

titular’’ (66).

SON IMPRESCRIPTIBLES: El no ejercicio no
produce la extincion de los mismos.

Son derechos “inherentes’” al hombre y su fal-
ta de ejercicio no producen incerteza (67). *Su

’
.

r'd

(60) Art. 31 C.C. “toda persona tiene el derecho y la obligacién de tener un nombre que la identifique. . .*.

(61) “Llamamos renuncia a la dejacién o abandono de un derecho por su titular sin transmitirl
i Tobefias, op. cit. p. 82. “En principio todos los derechos pueden ser objeto de renuncia.
doctrina cientifica: 1) Los inherentes a la persona humana; 2) Los que al mismo tiempo

estin ligados a una obligacién”. Ibid. p. 84.

o a otra persona”. Castan
Sélo se exceptian por la
cohstituyen a un deber y

/(62) ““Jamads podra despojarse de ellos, y en defmitwa constituye una garantia de estabilidad juridica’. Anuario

Universidad de los Andes pag. 89.

s‘l

(63) “La intransmisibilidad puede referirse a los actos “intervivos” (alienabilidad) o las “‘mortis 03“83" (heredab1h~

_dad)”.
" Castian Tobefas op. cit., pag. 22.

\‘"1

(64) “Nex'o organico que conlleva la inseparabilidad del objeto a titular del mismo’’. Anuario Univerbidad de los Andes.

pag. 29.

(65) Sobre el concepto de la legitimacién para recibir (en materia sucesoria) V. Pérez Victor, Existencia y capacidad de

las personas p, 137
(66) dndéi op. cit., pag. 241.

(67) La imprescriptibilidad de ciertas situaciones juridicas encuentra especifica razon de ser en que en tales casos la
! , filta de ejercicio —la inercia del titular— no genera una incerteza. V. Imprescriptibilidad; Pérez Victor, la presecrip-

;o
[
e
b !

; [
f j 1 ! 3
' i .
e d e e e e L L o

cién negativa y la caducidad en el Derecho Civil costarricense. Rev. Cienc. Jur, No, 24, 1974, pag. 364,

,
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titularidad no se puede alterar por la inercia del
titular en su ejercicio o con la abstencion de su
gozo'’ (68).

Tampoco puede ser objeto de prescripcion
Positiva el que una persona use toda la vida un
nombre de otro, no le convierte en titular. Esto
tiene cierta relevancia en el caso de seuddonimo
(art. 40. . .) pero no es la regla.

SON EXTRAPATR!MONIALES: (69) Se ha dicho
que los “derechos’ de la personalidad no surgen
hasta el momento de su violaciéon (en cuanto dere-
chos relativos de crédito).

Esta afirmacion, es cierta en principio: los
derechos de Ia personalidad en cuanto poderes son
EXtrapatrimoniales lo que no obsta para que al
actualizarse, (en el momento de la violacién) den
lugar a un derecho patrimonial (derecho a la in-
demnizacion) (70).

Como Consecuencia de su extrapatrimonialidad
!os valores de |a personalidad son inembargables,
Inexpropiables y no susceptibles de pignoracion

[

i
(71). Imposibilidad logica derivada de su miﬂ'&
naturaleza juridica. _
Otra caracteristica que se le atribuye a lﬂ
“*derechos’’ de la personalidad es la de ser absol¥
tos. Esta es una opinion discutible. 1.
En doctrina hay discrepancia en cuanto a8
determinacion del verdadero sentido del términ®
Hay quienes sostienen la tesis de que son der®
chos oponibles contra todos los hombres (72).
quienes lo critican diciendo que mas bien se trat!
de derechos que implican una relacion con upt
cosa o bien (73). b
Castan (exponente de la primera teoria) adml:
te que los “derechos’” de la personalidad solo cum‘.
plen con una de las caracteristicas (posibilidad &
accionar) de los derechos subjetivos careciendo d¢
renunciabilidad y transmisibilidad (74). 1
En cuanto a la sequnda opinidon también surg.e!.'l
dudas puesto que estaria bastante cerca de [0S "'"7.
inseipsum y sus variantes.
En conclusion: los valores de la personalidad
no pueden ni deben ser incluidos aprioristicament®
dentro de los derechos absolutos (75). -

SUJETO Y OBJETO DE LOS “DERECHOS DE LA PERSONALIDAD”

Otro punto conflictivo en el estudio de los
“derechos’” de |a personalidad ha sido el de |a de-
terminacién de los Presupuestos espaciales (sujeto
Y objeto).
1.—Con la doctrina de los “IUS IN SE IPSUM", s

inicio la polémica en t

de aquellos,

e
orno a la determinacion

__———_.__
(68) V. Messineo, op. cit., p. 75.

: 08 patrimoniales son a
titular bienes (cosas ¥ servicio
intereses ideales, Posiciones o estados no susceptibl

Los primeros pueden ser obj isiG
I . jeto de tran
Castan op, cit., Pags. 23-24, e

(70) “Cuando se lesiona un derecho de la personalidad

equivalencia entre un derecho al resarcimiento del
cia de cardcter indirecto, .
fisica, ete. .. si

obtener al sujeto”’, De Cupis, op. cit., pigs. 46-47,
(71) Ver Diez Diaz, op. cit. p. 24,

S) que son pecuniari

(72) Ver Capitant Henri, Voeabulario Juridico, Buenos Aires, De I

(73) Ver Santi Romano, op, cit., pigs. 138 y 55.
(74) Ver Castan Tobenas, op. cit., p. 15.

surge en el sujeto un derecho al resarcimiento del dafio. ..
dano v
- No entre la suma de diverso
1no entre aquella y los bienes patrim

Los seguidores de esa teoria hablaban de
un derecho del hombre sobre su propia perso
na(76).

De manera que si se admitia que el hombre
tenia un derecho sobre si mismo, se tenfa que.
concluir que el hombre era sujeto de un deres
cho del que él mismo era objeto.

quellos que forman parte del patrimonio de la persona, esto es, lo que g“rant:i‘:.;
lamente estimables, frente a los no patrimoniales que garan |
es de una estimacion pecuniaria. "

disposicion y prescripeién, lo que no sucede con los segundos™

La
el derecho lesionado de la personalidad es una gquivrql;n;
atribuida a titulo de resarcimiento y la vida, la mteghl a

oniales que la vida, la integridad fisica, etc., puedan hacer

alma, 1973, p. 205 y Castan Tobenas, op. cit., P. 200

(75) Problema que abordaremos en otro titulo del presente trabajo por lo que no insistimos mas en el punto.

(76) “‘Se acentuaba la analogia con los derechos absolutos y patrimoniales, sustituyendo a la ‘'res” con el 1“’“;3“ SOy
objeto del usufructo de parte del hombre mismo®’, VERCELLONE, ""Novissimo Digesto'’, pigs. 1083-1084.
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De aqui arrancé la mayor critica que se ha
hecho a esta primera doctrina, la identificacién
entre sujeto y objeto.

2.—-Algunos autores la han combatido abiertamen-
te .por considerarla inadmisible mientras que
otros la han aceptado, pero con ciertas modifi-
caciones (77) o por lo menos con un cambio
de interpretacion.

Asi surgieron algunas variantes como las

siguientes: ’

— Sujeto es el hombre como ser espiritual,
mientras que objeto es el cuerpo de aquel
(78).

— "Objeto es la persona como sintesis sicofi-
sica (no solo el cuerpo) en su unidad vi-
viente, la persona en sentido biolégico, en
suma; sujeto en cambio, es la persona en sen-
tido técnico-juridico, precisamente en senti-
do de sujeto de derecho’’ (79).

3.—También se ha visto, segiin otras posiciones
doctrinales, como objeto de estos derechos, las
distintas manifestaciones de la personalidad deil
sujeto, mas que su propia persona: ‘“El objeto
de cada uno de los derechos sobre la personali-
dad consiste en una manifestacion determinada
de la personalidad humana (80). Implicitamen-
te también lo reconoce asi VANNI: “ . .No
son derechos sobre la propia persona, sino sim-
plemente un derecho a la inviolabilidad de la
persona en sus diversas manifestaciones. ..”

(81), las cuales "asumen la calidad de bienes

autonomos y bien diferenciados los unos de los

otros y sobre todo, distintos de la’persona en
su conjunto, la cual es en cambio, el sujeto de

todos estos derechos, cada uno con su propio
objeto’” (82). '
4.—Otros autores han inclinado su opinién en el
sentido de que el objeto de los mismos no lo
constituyen ni la persona misma, ni una mani-
festacion de la personalidad de esta, sino mas
bien cada uno de los atributos o cualidades
(fisicas y morales) de la persona (83). :
5.—Otros autores consideran que el objeto de estos
derechos lo constituyen los otros hombres
obligados a respetar el derecho:.“Objeto no es
ya la res, sino los otros hombres obligados a
respetar el goce. . . la vida, el cuerpo, el honor,
son tériminos de referencia de la-obligacién
. negativa que incumbe a la generalidad” (84).
Esta concepcion ha sido criticada por gran par-
te de la doctrina. Asf, Castan se pronuncia sin lu-
gar a dudas en su contra: “Podemos, en conclu-
sién, —nos dice— aceptar como doctrina mds
segura la de que el objeto de los derechos de Ia
personalidad no se encuentra ni en la persona mis-
ma del titular, ni en las demas personas vinculadas
a una obligacién pasiva universal, (idea esta que
significaria una confusién entre los derechos abso-

lutos y los relativos)” (85).

NUESTRO PUNTO DE VISTA
A nuestro modo de ver todas estas discusiones

se fundan en un_equivoco. Se ha querido determi-
nar el objeto dé los ““derechos’ de la personalidad
a toda costa sin llegar ,afla solucién correcta: los
rdarechos’” de la personalidad no tienen objeto.
Este es un punto de conexién posible pero 'no

(77) “Segin nuestro criterio, un defecto de construccién juridica y no una admisibilidad logica, vicigba la teoria de los

“jus in se ipsum”’. DE CUPIS, op. cit., p. 30.

(78) Bien pronto se empezaron a formular objeciones a esta concepcién porque
como objeto de derechos que aparecian puestos para proteccién de intereses a
ejemplo el honor personal’”’, NOVISSIMO DIGESTO, pag. 1083.

(79) VERCELLONE, “Novissimo Digesto", p. 1084,

(80) CAMPOGRANDE, cit. por CASTAN TOBERAS, op. cit., pig. 331.

«“el cuerpo no podia ser consigerado

s

bsolutos y espirituales, corro, por

2

(81) VANNI, citado por OBANDO SALAZAR, Anuario de la Universidad de los Andes, pag. 20.

(82) Novissimo digesto, p. 1084, .

(83) “El Opjeto no es la persona, sino un atributo de ella. . .

No tjéne por objeto bienes y cosas exteriores sino facultades propias de la persona en cuanto constituyen la esencia

mistha del propio ser” BONET ROMAN, op. cit., pag. 484.

‘““Abandonada lentamente la idea de fundamentar la naturaleza de estos
derechos de la personalidad quedarin independizados y el objeto de estos
de la propia pexrsona” (MAROI, cit. en Anuario de la Universidad de los Andes,

op. cit., pig. 4. :

Reafirma lesté criterio Castin Tobefias: “El objeto de los derechos de la personalidad. . . se encuentra. .

derechos sobre la propia personma,. . . log
no serd ya la persona sino una cualidad
p. 20, V. MESSINEO, Francesco,

. en los

bienes constituidos por determinados atributos o cualidades, tisicas o morales del hombre, individualizadas por e]

ordensmientd juridico” (CASTAN, op. cit., pig. 332).

(84) FEF.R RA, cit. en Anuario de la Universidad de los Andes, op. cit., pag. 70.

(85) CAFTAN;. op. cit., pag. 332, “ v
P ! !
}
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necesario entre causa y efecto por lo que puede
faltar sin que por ello se desvirtde la figura (86).

En este sentido, cabe concluir, que los ““dere-
chos” de la personalidad tutelan valores de la per-
sona, pero los mismos no son el objeto de aquellos

sino su sustrato. El sujeto de tales “‘derechos’” si es
necesario y lo constituye, en el caso de. la persona
fisica, el hombre como ser total (sintesis de aspec-
tos fisicos, siquicos mentales, espirituales y como
ser de relacion).

PARTE SISTEMATICA

INTRODUCCION

Una vez esbozados los fundamentos generales
de los “derechos” de la personalidad se hace nece-
sario analizar uno a uno los que usualmente se
incluyen dentro de esa categoria, para comprobar
si todos se ajustan a los rasgos fundamentales de la
misma o si por el contrario deberian excluirse de
tal calificacion por no tenerlos (87).

La mayoria de la doctrina considera que el
derecho a la vida, la integridad fisica, a la propia
imagen, al nombre y el derecho moral de autor,
deben ser considerados dentro de esa categoria
auténoma de ““derechos” (88).

También se suelen incluir: el derecho al honor,
al secreto y la reserva, a la libertad y hasta al cada-
ver y partes separadas del cuerpo,

Algunos autores incluyen hasta el derecho al
trabajo, a ensefiar y aprender, al monopolio, etc.
como hemos visto en su oportunidad.

Ninglin autor de los estudiados incluye un
“‘derecho’ a la integridad psiquica, mental o espiri-
tual que nosotros consideramos fundamental
{segin nuestro enfoque plenSFiU—\dg_lk‘ser humano
(unidad fisica, siquica, intelectual, espiritual y ser
de relacion).

IMAGEN:

La doctrina ha hablado de un “derecho” a la

—————————

(86) FALZEA: “La func

embargo, l6gicamen
de vinculacién

(87) Se ha aclarado que

“la ciencia tiene necesidad de un sistema propio de categorias (0, como se suele decir,
teoria general) que

para su investigacié;

imagen considerando como tal, ‘‘aque! que la per"
sona tiene a su propia representacion exterlj?n
(89) y que viene a ser una especie de proyeccmn.
de la persona. En tal sentido se le ha dado re|eVa|a
cia juridica no en su aspecto objetivo: lo que 4
imagen significa para el titular y para las demal
personas con las que aquel se relaciona es lo que
Derecho le interesa tutelar.

. H do queé
En péginas anteriores hemos mencuor:a e s
la concepcién de hombre como ser totai,
también aspectos de relacion (20).

cion

Al sujeto le interesa proteger la proY'fuena

objetivada (retrato v.g.) debido a que de slu [ouere
imagen’’ depende en mucho el desenvoivi

serl
de su vida de relacion (fundamental para el
humano).

Este interés puede ser protegido juridicamente
en varios sentidos. o

Se le atribuye a todo ser humano el poder
facultad de difundir su imagen, de utilizarla dentr©
del marco de licitud (ley, orden publico, buenas
costumbres). De esta manera el sujeto puede expo
nerla, publicarla y hasta comerciar con ella, © dar
su consentimiento para que un tercero lo h.aga
(91). Pero como el poder dado por el ordenamien-

i in
i6n fundamental de punto de vinculacién solo puede ser absoluta entonces por el sujeto. S
te por capacidad de permanencia indefinida en el tiempo, el objeto es candi
8i no necesario, al menos posible, entre el hecho juridico y el componente d
juridico”. Eficacia Jurfdica, pag,

to
dato a ser un pun
e hecho del efect©

de una

itinerarios universales
sea capaz de darle los universales puntos de partida y de referencia y los
n, sin;‘;riuicio de las ulteriores constataclones de.-hecho’. DE STEFANO, Rodolfo.

(88) Asi Diez Diaz, De Cupis, Aguilar Corrondofia, Messineo, Castén Tobefias, De Castro. - .-

(89) Ver Revista Universidad de Antioquia, p. 73.

P litico.
(90) Hombre como ser social. V. ARISTOTELES POLITICA y CONDE, Franciséo Jevier. El hombre animal pols

or al i ha
(91) ‘‘La imagen pertenece a la pergona, ella sola puede expona'r‘la. publicarla, o c?qgerla on1 81 comercio, pueden
los texceros siempre que cuenten con el consentimiento. . .*’ Measineo, op. _f% .

cerlo
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to al sujeto es de caracter irrenunciable, en el mo-  la imagen de una persona. . . resolviendo asi una
f"?“m en que con la publicacion se le causen per- vieja disputa, entre escritores que propugnaban la
Juicios, puede “‘revocar” su consentimiento y pedir  tutela especifica del derecho a la imagen, y escrito-
una indemnizacion por los mismos. res que sostenian que tal tutela debfa remitirse a

Con relacion a la imagen hay dos intereses con-  otros intereses o bienes: en particular al honor de
trapuestos que el Ordenamiento juridico debe ar- la persona. Esta Gltima tendencia debe considerar-

monizar: se, sin duda, superada por nuestro legislador, dado
3) el interés de proteger la vida privada del que el mismo articulo 10 (It.)-en la segunda paf'te.
sujeto. establece la prohibicién de exposicién o publica-

b} la necesidad de informar al publico en una Cion de la imagen cuando derive perjuicio al honor
forma amplia para la formacién de la opi- "0 a la reputacion de la persona. . . (C.C.C.R.: “La
nién pablica y la cultura, fotografia o la imagen de una persona no pueden

Por. esta razon, se establecen ciertos casos de ser publicadas, reproducidas, expuestas 0 vendidas
€xcepcion: *“Cuando esté justificada por la notorie- en forma alguna si no es con su consentimien-
dad O por el cargo publico desempefiado o por las  to. . .").
necesidades de Justicia o de policia, por fines cien- El principio fundamental, tal como resulta de
tl.fICOS, didicticos o culturales, o cuando esté la coordinacién del art. 10 C.C. y del art. 96 de la
Vmc':ulad? a hechos, acontecimientos o ceremonias L. 22 abril 1941, No. 633, es que la imagen de la
d‘f "'jterfs pUblico, o que se hayan desarrollado en persona no puede ser expuesta, reproducida o pu-
plblico (92), blicada sin el consentimiento de la persona misma,

Fsto no significa una desproteccion total para  salvo las hipotesis excepcionales previstas por la
el t'.ufla' Puesto que deben cumplir con ciertos ley. Tal principio no sufre restricciones, por lo que
requisitos (que no atenten contra la ley, el orden debe rechazarse la tesis, segn la cual la tutela se
pub.hf:?' las buenas costumbres y que no causen podria obtener solamente cuando la reproduccion
Perjuicio serio a la persona cuya imagen se ha re- de la imagen refleje la vida intima de la persona
produc@o) (93). (tesis de Ferrara, Funaioli).

A fin de ampliar estas ideas y en vista de que La tutela relativa al derecho a la imagen, den-
nuestra legislacion positiva (94) es casi idénticaen  tro de sus Iimites es bastante intensa; ella prevalece
este Punto a la italiana, nos permitimos transcribir  aln sobre la tutela concedida al derecho de autor
a continuacion los comentarios del profesor Puglia- (art. 96 L. 22 abril 1941).

tti sobre dicho texto: Sin embargo, la ley ha tratado de contemperar,
‘ en esta delicada materia, el interés privado y el
L2 tutela de Ia imagen: interés publico: en efecto, el retrato puede ser ex-

4 TE -2 s .. . o . .

Especificacion o modificacién tipica de la tu- puesto, reproducido o puesto,€n el comercio, no

tela aqui considerada, es aquel derecho por medio solamente cuando exista el consentimiento de la-
del cual Ia persona puede reaccionar ‘“contra la persona retratada, sino también:

arbitraria difusion de su imagen” (DE CUPIS). EI - a) cuando la reproduccién de la imagen esté
articulo 10 (Codigo Civil italiano) establece, en justificada por la notoriedad o por {a fun-
Primer lugar, la prohibicién de exponer o publicar cién publica, por necesidades de justicia o
- ! -ui
. ,
—_— o
(92) Messineo, op. cit., p. 20. Nuestro Codigo Civil, casi con las mismas palabras, reproduce tal {dea (art. 29). - ot

(93) Nuesu‘a Iegislaci()n no ha recogido en forma e i ! (+] odria intentarse la accion basindose en el
a es f tela, pero p 1 4 i -
art. 1075 (x 3 i <z lel dai : pecifica esta tu s P

(94) Arts, 29, 30 y 41, Cédigo Civil. o
ARTICULO 29. Cédigo Civil: “La Fotografia o la imagen de una persona no puaden ser publicadas, reproducidas,
expuestas o vendidas en forma alguna si no es con su consentimiento, a menos que dicha reproducelon esté
Justificada por la notoriedad de aquella, por la funcién publica que desempeiie, por necesidades de justioia o de
policia, o cuando le reproduccién se haga en relacién con hechos, acontecimientos o ceremonias de interés pablico
O que tengan lugar en pablico™. . - 3
ARTICULO,80: “Si la imagen o fotografia de una persona se publica sin su consentimiento y fio se encuentra
dentro de alguno de los casos de excepcion previstos en ¢l articulo que precede, aquella puede solicitax al juez que,
como medida cautelar, y sin recurso, suspenda la publicacién, exposicibn o venta de las fotografias o de las
imagenes, sinperjuicio de 1o que se resuélva en definitiva™. ' - o
ARTICULO 41: “Se establece el deredhp a obtener indemnizacién por dafio moral, en los casos de lesién a los
derechos de 1a personalidad’’. o .





