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Superior se incliné por la tesis de la improcedencia
de la condenatoria civil en abstracto. Al respecto
afirmé la Sala Superior: “En primer término hay
que subrayar que esa regla (la del articulo 524 del
C.P.P., observacién no contenida en el original) se
refiere a la “‘ejecucion civil”’, no a lo que debe re-
solverse en la sentencia; por consiguiente, si los
otros articulos citados (esta refiriéndose a los ar-
ticulos 393, 399, 400, 374, 375 y 451 del C.P.P.,
observacién no contenida en el original) imponen
a los Tribunales Penales la obligacion de fijar los
dafios y perjuicios en el propio fallo, es obvio que
el articulo 524 esta partiendo de esa base, es decir,
de una sentencia en que se fijo el monto de la res-
ponsabilidad civil; y es indudable que esa norma le-
gal, ni en su texto ni en armonia con las demas
reglas que se ocupan de la accion civil resarcitoria
y de la sentencia, autoriza que los dafios y perjui-
cios sean fijados por los Tribunales Civiles. En
resumen, al decir el articulo 524 que “‘la senten-
cia. . . cuando no sea inmediatamente ejecutada o
no pueda serlo por simple orden del tribunal que la
dicté. . .”, lo que quiere significar es que los Jueces
Civiles actuaran en todo lo relativo a la interven-
cion del patrimonio del deudor una vez firme la
sentencia penal, siempre que haya necesidad de
seguir procedimientos de ese género, ya sea porque
el obligado no cumpla el fallo de inmediato o por-
que ese cumplimiento no pueda lograrse “por
simple orden del tribunal”, es decir, en todos los
casos en que, en falta de cumplimiento voluntario,
sea preciso intervenir aquel patrimonio, inclusive
hasta llegar al remate de bienes, porque en esas
situaciones no podria cumplirse la sentencia con
una ‘‘simple orden”, lo que si ocurre cuando se
trata, por ejemplo, de la restitucion del terreno
usurpado, o de la entrega o devolucién de dinero
o valores depositados. . . Notese, ademds, que al
dictar una simple condena en abstracto, por suma
indeterminada, por alli se impediria discutir la co-
rrespondiente responsabilidad (penal o civil) en un
recurso de casacion, pues ya se dijo que el articulo
474 sblo autoriza el recurso —aparte de otros
casos— cuando la sentencia imponga restitucion o
indemnizacion por mayor suma de las que ese
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texto indica; y a su vez, el articulo 475 también
sefiala ciertos |imites en relacion con la demanda
y la sentencia, para que el actor civil pueda inter.
poner ese recurso’’ (31).

65.TESIS DE LA SALA TERCERA DE LA
CORTE SUPREMA DE JUSTICIA:

6.5.1.: Habiendo integrado los actuales miem-
bros de la Sala de Casacion Penal, la antigua Sala
Superior, junto con otros magistrados més, ellos
también se inclinaron por la tesis de la improce-
dencia de la condenatoria en abstracto. En un caso
concreto afirmo la Sala: “’En orden a la accion civil
resarcitoria, tanto la doctrina como la ley, convie-
nen en que al dictarse sentencia se debe resolver lo
referente a la restitucién, indemnizaciéon o repara-
cién demandada y costas, haciéndose la fijacién
concreta de cada partida que se reclama. Arts. 393
y 399 del C.P.P. Ademas, el art. 400 del mismo
Cuerpo de Leyes tiene por nula la sentencia “si
faltare o fuere contradictoria la fundamentacién
de la mayoria del Tribunal’’, o “cuando faltare o
fuere incompleta en sus elementos esenciales la
parte dispositiva’”’. No permite nuestra ley proce-
sal la formulacion de una condenatoria en abs-
tracto. La equivocacidon en que algunas veces se
incurre proviene de la mala interpretaciébn que
se da al art. 524 del C.P.P. Dicha norma procesal se
refiere a la ejecucion civil, y no a lo que debe resol-
verse en la sentencia; por lo que, si los articulos
393 y 399 obligan a los tribunales penales a fijar
los dafios y perjuicios en el propio fallo, es obvio
que el art. 524 parte de una sentencia en que sé
fijo el monto de la responsabilidad civil. .."" (32)-

6.6. CONDENATORIA EN ABSTRACTO HASTA
UN MONTO MAXIMO DETERMINADO:

6.6.1.: Si bien de las resoluciones transcritas
podria deducirse que la Sala de Casacion se inclind
por la improcedencia de la condenatoria civil en
abstracto, no obstante que se fije un monto méxi-

31) Asf, SAL
(1) 1;80. EsaAmi::’f;‘aigf;t?ﬁi:A CO_RT_E SUPREMA DE JUSTICIA, Res. No. 11 de las 10:00 hrs. del 4 de julio de
ese criterio, en sus resoluciones posteriores, nameros 12, 13, 14, 16,17 v 18.

(32) dAGSIi :tﬁL%nTiﬁflEsgxﬁigoE iﬁeCSSSTE. SUPREMA DE JUSTICIA, Res. No. 19—F de las 10:35 hrs. del 24 de abril
de 1981. En igual senido, y de esa misma Sala, véanse las Res. No. 70—F de las 16:20 hrs, del 3 de setiembre de
3 NO: : rs. del 21 de enero de 1982; No. 83—F de las 9:50 hrs. del 30 de julio de 1982;Y

No. 47—F de las 10:33 hrs. del 22 de abril de 1983.
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mo en la sentencia, no encontramos resoluciones
que hicieran referencia expresa a ello. Pese a que
nuestro objetivo no fue indagar en la jurispruden-
cia de la Casacion Civil, citamos una que se pro-
nuncié al respecto: “...no es correcto condenar
en abstracto, ni aln con sefialamiento de una suma
méxima de la cual no se puede exceder, con remi-
sion a la ejecucion de sentencia en materia civil.
Porque si bien es cierto que el articulo 524 del
Cédigo de Procedimientos Penales establece que la
sentencia que condene a restitucion, indemniza-
cion o reparacion de dafios o al pago de costas,
cuando no sea inmediatamente ejecutada o no
pueda serlo por simple orden del Tribunal que la
dicto, se ejecutard por el interesado ante el Juez
Civil que corresponda y con arreglo al Cédigo
Procesal Civil, también es cierto que esa ejecucién
no es para la liquidacion y fijacion de las partidas
de dafios y perjuicios, pues éstas necesariamente
deben fijarse en la sentencia penal, sino que se tra-
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ta de una ejecucién tan sélo para el cobro, sea el
llamado procedimiento de apremio. . . Ahora, si no
obstante lo dicho el Tribunal Penal condena en
abstracto, el civil no tiene méas que tramitar com-
pleta la ejecucion de sentencia. . .”” (33).

N

6.7. CONDENATORIA EN ABSTRACTO EN
COSTAS:

6.7.1.: La Sala de Casacién Penal ha admitido,
reiteradamente, la posibilidad de condenar en cos-
tas en la sentencia, sin fijar su monto. En algunos
casos ha sefialado que las costas se liquidaran opor-
tunamente a solicitud de parte. Lo anterior lo ha
hecho actuando como Tribunal de instancia (en
delitos de injurias por la prensa), o bien cuando ha
casado una sentencia absolutoria y ha procedido
a condenar al imputado (34).

7. LIMITACIONES DE LOS DERECHOS Y DEBERES DE LAS PARTES CIVILES

7.1. LA RESPONSABILIDAD CIVIL DEL ESTA-
DO POR HECHOS DELICTIVOS ES SUBSI-
DIARIA:

7.1.1.: El articulo 137 inciso 6 del Codigo
Penal de 1941 (todavia vigente), dispone que estan
obligados a la responsabilidad civil subsidiariamen-
te el Estado, las municipalidades y demds institu-
ciones sometidas a la tutela de aquéllos, por los
hechos u omisiones en que incurrieren sus funcio-
narios en el ejercicio de sus cargos. En igual forma,
la Ley de Transito responsabiliza a los propietarios
privados de vehiculos a la reparacién civil derivada
de un accidente de transito, pero en forma solida-
ria con el imputado. Sobre esa aparente contradic-
cion, estimé la Sala que “. . .no existe antinomia
entre ambas legislaciones pues su aplicacion se re-
fiere a casos distintos, segun sea el propietario del

vehiculo el Estado, las municipalidades y demads
instituciones sometidas a la tutela de aquellos; o
una persona particular. Del mismo modo, el articu-
lo 201 de la Ley General de la Administracion
Pablica, dispone que la administracion sera soli-
dariamente (el subrayado no es del original) res-
ponde con su servidor ante terceros por los dafios
que éste cause en las condiciones sefialadas por
dicha ley. Examinada en su totalidad la ley en
cuestion, y en particular el Titulo Sétimo que se
refiere a la responsabilidad de la administracion
y del servidor piblico, no se encuentra que entre
las condiciones que se sefialan para que el Estado
resulte civilmente responsable por la actuacion de
los servidores publicos, figuren los delitos; o dicho
de otra manera, que en la citada ley, nada se dispo-
ne sobre la responsabilidad del Estado resultante
de un hecho delictuoso cometido por un servidor

SN
(33) Ast, SALA PRIMERA CIVIL DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, Res. No. 404 de las 8:20 hrs. del 27 de

octubre de 197 8.

(34) Véanse, Res. No. 18—F de las 16:30 hrs. del 17 de marzo de 1982; No, 57—F de las 10:45 hrs. del 14 de julio de
1981; y No. 108—F de las 10:40 hrs. del 18 de diciembre de 1981; todas de la SALA TERCERA DE LA CORTE

SUPREMA DE JUSTICIA.
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en el ejercicio de su cargo. No cabe duda que ese
campo, sea la responsabilidad civil del Estado pro-
veniente de un delito, se regula y dispone en el
articulo 137 inciso 6 del Cédigo Penal de 1941..."”
(35).

7.2. LA RESPONSABILIDAD CIVIL DEL DUE-
NO DEL VEHICULO ES LIMITADA:

7.2.1.: .. .se reclama en el recurso la viola-
cién por no aplicacion del articulo 38 de la Ley de
Trénsito. Ese quebranto efectivamente se ha pro-
ducido, pues dicho texto legal impone al duefio del
vehiculo la obligacién solidaria ilimitada por los
dafios y perjuicios que se deriven de un accidente
si permitiere que una persona carente de licencia
lo conduzca. Y en el caso presente la sefiora AT
(imputada) conducia con su respectiva licencia. En
consecuencia, la responsabilidad del Demandado
Civil RA queda limitada al valor de su vehiculo
(articulos 1 y 2 del Decreto No. 11942 de 27 de
octubre de 1980, que es Reglamento al Capitulo
VIl de la Ley de Transito). . .”" (36).

7.2.2.: La parte interesada alegd en un caso
que su responsabilidad civil se limitaba, Gnicamen-
te, al valor del vehiculo, sin embargo el Tribunal
de juicio la condené a pagar los dafios y perjuicios
solidariamente con los imputados. La Sala casé la
sentencia, por falta de fundamentacion, ya que el
Tribunal de juicio no analizé lo alegado por la par-
te demandada civil. (Referido en supra No. 3.4.2.).

7.3. LAS PARTES CIVILES NO PUEDEN SOLI-
CITAR CONDENATORIA PENAL EN
CASACION:

7.3.1.: En un caso de lesiones culposas, en el
cual ambos conductores imputados ejercieron la
accion civil resarcitoria, el uno contra el otro; el
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que resulté condenado recurri6 en Casacion soljgj.
tando la condena del otro conductor. Al respectq
afirmoé la Sala: *. . .en nuestro sistema procesal |5
accion penal en los delitos de accibn publica eg
facultad exclusiva del Ministerio Publico, y spjo
éste puede pedir la condenatoria de un reo, Por
otra parte como actor civil le estd impedido estab|e-
cer el recurso de casacion, conforme a lo estatuido
en el articulo 450 del Cédigo de Procedimientos
Penales por no haber interpuesto el Ministerio
Publico el recurso de casacion. En su condicion de
imputado y demandado civil el Unico derecho que
le asiste, en el recurso extraordinario de casacién
por el fondo, es la de pedir su propia absolucién,
lo que no hace, pero no esta facultado por lo dicho
anteriormente, para pedir la condenatoria del otro
coimputado. Eventualmente, que no es el caso de
autos, el demandado civil puede pedir la absolu-
cién de un imputado cuando de ello pueda sobre-
venirle responsabilidad civil, pero no puede hacer
véilidamente solicitud de que en sustitucion de ese
imputado, se condene a otro, porque esa facultad,
como va se dijo, es exclusiva del Ministerio Puabli-
co’’ (37).

7.3.2.: Ante un recurso conjunto de la impu-
tada que resultd condenada por lesiones culposas,
y del demandado civil, quienes pretendian que la
Sala de Casacién declarara la responsabilidad con-
currente del otro conductor, lo que hubiere permi-
tido disminuir la responsabilidad civil, conforme a
los arts. 105 del Cédigo Penal de 1970; y 132 del
Codigo de 1941; la Sala afirmé: “...segin el
articulo 5 del Codigo de Procedimientos Penales
la accion penal pablica sera ejercida exclusivamen-
te por el Ministerio Piblico. Es decir que “el poder
de perseguir ante los tribunales de justicia el casti-
go de los responsables de un delito” solo a él
corresponde. Consecuentemente, a la recurrente
AT no le es dable pedir la condenatoria del sefior
M, si no es violentando el precepto legal citado.. S
(38).

(36) Asf, SALA TERCERA DE LA CORTE SUPREMA DE 3 de se-
38Ls 4 JUSTICIA, Res. No. 71—F de las 16:25 hrs. del
tiembre de 1981. En iguales términos, de la misma Sala, véase la Res. No. 80—F de las 10:00 hrs. del 30 de octubre

de 1981,

(86) Asf, SALA TERCERA DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, Res. No, 118—F de las 10:35 hrs. del 22 d¢

octubre de 1982,

(37) Ast, SALA TERCERA DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, Res. No. 51—F de las 17:25 hrs. del 17 de juni®

de 1982,

(38) Asf, SALA TERCERA DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, Res. No. 118—F de las 10:35 hrs. del 22 de

octubre de 1982,
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7.4, FORMA DE SOLICITAR LA CONDENATO-
RIA CIVIL:

7.4.1.: No concretar el monto de cada una de

las partidas:

Se formuld recurso de casacion, alegdndose
que el actor civil no concretdé su peticion, y no
obstante ello el Tribunal de juicio acogié la accién
resarcitoria, especificando el monto de las partidas
por dafio moral, intereses y honorarios de aboga-
do. En realidad el actor civil, segin el acta del
debate, solicitd se condenara a los imputados al
pago de los dafios y perjuicios, incluyendo el daiio
moral, el pago de intereses y el pago de ambas cos-
tas del juicio, estimdndolo todo en la suma global
de doscientos mil colones, pero no indico el monto
de cada una de las partidas. Esa misma petitoria la
habia formulado en la instruccion, cuando presen-
16 el escrito inicial de la accién civil resarcitoria.
Sobre ello la Sala de Casacion estimé6: “...en
cuanto a que la condenatoria en el aspecto eco-
némico es nula porque el actor civil no habia
concretado sus pretensiones al respecto, es del caso
observar que si hubo esa peticion concreta, pues el
ofendido estimé sus pretensiones en la suma de
doscientos mil colones. . .”, por lo que no caso la
sentencia en ese extremo (39).

7.4.2.: Ibidem: Como el actor civil no concre-
16 el monto de las diferentes partidas, el Tribunal
de juicio le previno que lo hiciera. Sin embargo, en
sentencia, el Tribunal rechazé la accion civil argu-
mentando que el actor civil no concretd sus pre-
tensiones de propia iniciativa, sino que lo hizo ante
indicacion del juzgado. Casacién anul6 el fallo en
el aspecto civil, sefialando: “. . .como de lo antes
dicho se ha puesto de manifiesto que el actor civil
sf sefial6 concretamente cudles eran sus pretensio-
nes en lo atinente a las diferentes partidas de la ac-
cién civil resarcitoria, asi siendo a indicacion del
propio juzgado, éste debié haberse pronunciado
sobre tales extremos, por lo que tal omision vicia
de nulidad absoluta el decisorio en ese aspecto,
Por constituir una denegacién de justicia’’ (40).
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7.4.3.: No solicitar partida en subsidio de otra
cuyo fundamento no se probd:

Un tribunal de juicio rechazé una partida
cobrada por la ofendida, por la incapacidad para el
trabajo que habia sufrido a consecuencia de unas
lesiones, ya que ella la cobr6 por la actividad de
comerciante que dijo realizaba, y tal condicion no se
demostro, sino que era de oficios domésticos, Casa-
cién estimé correcto el rechazo porque no se soli-
citd, subsidiariamente, que se otorgara una idemni-
zacion por la incapacidad, partiendo de que era de
oficios domésticos. (Referido en supra No. 3.2.2.).

7.5. POSIBILIDAD DE LA PROCURADURIA DE
INCOAR LA ACCION CIVIL RESARCITO-

RIA:

75.1.: * .. .tampoco resulta atendible la pre-
tension del recurrente, de que debe absolvérsele de
la obligacién de indemnizar a la Junta de Educa-
cién de la Escuela Gabriela Mistral de la Guacima
de Alajuela, por cuanto la accién civil resarcitoria
no le correspondia incoarla a la Procuraduria
General de la Republica a nombre de aquella Jun-
ta, sino que su representacion en juicio compete
de modo exclusivo a su presidente, de conformi-
dad con el articulo 36 del Codigo de Educacion,
cuya falta de aplicacion reclama. Esa pretension
fue bien denegada por el Juzgado Penal aquo,
pues la Procuraduria si estd legitimada para repre-
sentar los intereses de aquella entidad, todo con
arreglo a los articulos 1, 10 inciso K, 11 y 15 de
su Ley Organica No. 3848 de 10 de enero de
1967" (41).

7.6. RECLAMO CIVIL EN REPRESENTACION
DE UN MENOR:

7.6.1.: Cuando se ejerce la accién civil resarci-
toria de un menor ofendido, debe entenderse que
las partidas acordadas son para el menor. (Referido
en /nfra No. 10.2.2.).

\
(39) Véase, Res. No. 13—F de las 10:20 hrs. del 14 de enero de 1983, de 1a SALA TERCERA DE LA CORTE SUPRE-

MA DE JUSTICIA.

4 -
(40) Asi, SALA TERCERA DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, Res. No. 39—F de las 10:25 hrs. del 6 de

abril de 1983.

4
(41) Asf, SALA TERCERA DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, No. 66—F de las 10:40 hrs. del 13 de junio

de 1983,




SR IO
136 N
072 100g

Escaneado por Biblioteca Judicial "Fernando Coto Mban"

8
M

BIBLIOTECA JUDICIAL
“FERNANDO COTO ALBAN"

8. NO COMPARECENCIA DE LAS PARTES CIVILES AL DEBATE

8.1. LLEGADA TARDIA DEL ABOGADO DEL
ACTOR CIVIL:

8.1.1.: El actor civil comparecié en tiempo a
la audiencia del debate, pero su abogado llegé siete
minutos después de que se hubiere iniciado la au-
diencia. El Tribunal no permitié6 que el abogado
interviniera y por ello rechazé la accidn civil resar-
citoria teniéndola por desistida. Casacion casé la
sentencia indicando que “. . .si bien su mandatario
judicial se present6 al debate siete minutos después
de iniciado, esa circunstancia no daba motivo legal
para declarar desistida la accion civil respectiva, ya
que lo que la ley exige es la presencia del actor
civil desde el inicio del debate. . . el abogado que
lo patrocinaba bien pudo actuar en su representa-
cion desde que se apersond. . . formulando las ges-
tiones pertinentes en defensa de los intereses de su
representado. . ."” (42).

8.2. REBELDIA DEL DEMANDADO CIVIL QUE
NO COMPARECE A JUICIO:

8.2.1.: El Tribunal de juicio rechazé la accion
civil resarcitoria enderezada contra el demandado
civil (tercero), por cuanto éste no se presentd ala
audiencia y no fue solicitada la declaratoria de re-
beldia a que se refiere el articulo 74 del C.P.P.
Consider6, ademds, que la relacién en cuanto a él
no quedd establecida y porque no lo pudo defen-
der un defensor publico, como lo ordena ese nu-
meral. Casacion estimé que el demandado civil fue
debidamente notificado del auto que le dio curso a
la accién civil resarcitoria, y con ello se establecid
la correspondiente relacion procesal entre los acto-
res y el responsable civil, no siendo necesario, en-
tonces, la declaratoria de rebeldia para que pueda
prosperar la accion (43).

8.3. ACTOR CIVIL QUE NO COMPARECE A Lp
CONTINUACION DEL DEBATE:

8.3.1.: “...En el presente asunto el debate
fue suspendido y el tribunal fij6 para su continya-
cion las ocho horas del catorce de junio Gltimo, se-
gun consta al final del acta del debate, visible 3
folio 108. En esa oportunidad hizo también e
sefialamiento respectivo para practicar una inspec-
cién ocular. El recurrente asistié a dicha inspec-
cion, pero no se presentd a la continuacion del
debate. Cumplié el Tribunal, como era lo proce-
dente, con el articulo 361 que dispone que en caso
de suspension, el Presidente anunciaréd el dia y la
hora de la nueva audiencia y ello valdré como cita-
cion para los comparecientes. Como el actor civil
no concurrioé a la segunda audiencia en que se con-
tinu6 el debate, procedi6 bien el Tribunal al decla-
rar desistida la accion civil segin lo manda el
articulo 69 del mismo Cuerpo de Leyes. . ."” (44).

8.4. NO COMPARECENCIA AL DEBATE DEL
ACTOR CIVIL Y SU ABOGADO:

8.4.1.:-Cuando el actor civil y su abogado no
concurren a la celebraciéon del debate, se tiene por
desistida tacitamente la accidén civil, conforme al
articulo 69 del C.P.P. (45).

8.5. EFECTOS DEL DESISTIMIENTO:

8.5.1.: No impide al actor civil recurrir en ca-
sacion:
Si el desistimiento se tuvo por hecho en sen-
tencia, ello no le impide al actor civil recurrir en
casacion. (Referida en'supra No. 4.2.1.).

(42) Asi, SALA SEGUNDA PENAL, Res. No. 48—F de las 14:30 hrs. del 7 de setiembre de 1978.
(43) Véase, Res. No. 5—F de las 15:00 hrs. del 1 de marzo de 1979, SALA SEGUNDA PENAL.
(44) Asf, SALA TERCERA DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, Res. No. 136—F de las 10:10 hrs. del 10 de &

ciembre de 1982.

(45) Véase, Res. No. 66 de las 9:00 hrs. del 30 de noviembre de 1978, de la SALA SEGUNDA PENAL.
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85.2.: Si es tacito, puede todavia recurrir a la

via civil:

La Casacion Civil, en una resolucién a la que
ya hicimos referencia, admitié la posibilidad de
otorgar una indemnizacion pecuniaria proveniente
de un delito, ain ante un desistimiento tacito.
Consider6 al respecto la Sala: *“. . .de acuerdo con
su contenido es evidente que el articulo 69 de
nuestro Codigo se refiere al desistimiento expreso
y al técito, pero no puede decirse lo mismo del 70
que solamente dispone que “El desistimiento im-
porta renuncia del pretendido derecho resarcito-
rio”. Podria argumentarse que la norma es genérica

9. FORMALIDADES

9.1. NOMBRE DEL IMPUTADO EN EL ESCRI-
TO INICIAL:

9.1.1.: No es necesario indicar el nombre del
imputado al formularse la accion civil resarcitoria,
en virtud de lo dispuesto por los articulos 57 y 568
del C.P.P., pues aunque no se le mencione, legal-
mente se entiende formulada en su contra. Al
denegar el Tribunal de juicio la indemnizacién
civil por ese motivo, Casacién considerd que viold,
ademds, la regla del articulo 64 del C.P.P. que dis-
pone gue cuando no se dedujere oposicion en las
oportunidades establecidas por los articulos 61
y 63, la constitucién del actor civil sera defini-
tiva (46).

9.2.OMITIR EL NOMBRE DEL ACTOR CIVIL

EN EL ACTA DEL DEBATE Y EN LA SEN-
TENCIA NO ES CAUSA DE NULIDAD:

92.1.: “La principal pretensién del impug-
Mante es que se declare sin lugar la accion civil
fesarcitoria por desistimiento. Argumenta que no
$e consigné en el acta respectiva ni en |a sentencia,
la_ Presencia del actor civil en el debate. Tampoco
dicha parte firms la referida acta. . . Las omisiones
Que se reclaman, ocurridas tanto en el acta del de-
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Y que por lo mismo comprende a las dos clases de
desistimiento, pero también cabe razonar que al no
indicar ninguno de ellos, la interpretacion logica es
la de que se refiere sdlo al desistimiento expreso,
interpretacién que ademds de ser justa, que la otra
no lo es, se conforma con la legislacién y la doctri-
na italiana que, como antes se indic6, es el punto
de partida de los demas Codigos mencionados. En
consecuencia, la Sala considera que, conforme a
los articulos 69 y 70 del Codigo de Procedimien-
tos Penales, el desistimiento que importa renuncia
del derecho resarcitorio es sélo el expreso y no el
tacito. . .”” (Referida en supra No. 6.6.1.).

DE LA ACCION CIVIL

bate como en la sentencia, no causan ninguna nuli-
dad, ya que las normas procesales que sefialan los
requisitos que deben reunir una y otra, no tienen
dicha sanciéon. Ademas dispone el articulo 390
parrafo final del Coédigo de Procedimientos Pena-
les, que la falta o insuficiencia de las enunciaciones
que debe contener el acta del debate no causan nu-
lidad. . ."” (47).

9.3. DOCUMENTOS PARA PRESENTAR AC-
CION CIVIL:

9.3.1.: Para constituirse en actor civil, no
resultaba indispensable que hubiere acreditado con
los documentos pertinentes, la propiedad del
vehiculo, sin embargo, pese a que se rechazé un
incidente de oposicion a la accién civil, y la consti-
tucion del actor civil fue definitiva, para acoger -
dicha accion en sentencia, los documentos si
debian tener el valor legal pertinente (48).

9.4. MOMENTO PARA CUESTIONAR LA PER-
SONERIA DEL ACTOR CIVIL:

9.4.1.: Ante un recurso en el cual se alegaba
que el actor civil no acredit6 ser el padre de la me-

—_—
4s) Véase, Res. No. 5—F de las 15:00 hrs. del 1 de marzo de 1979, de la SALA SEGUNDA PENAL.
7) Ast, SALA TERCERA DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, Res. No. 4—F de las 10:40 hrs. del 8 de enero

de 1983,

48) Véase, Res. No. 7—F de las 10:00 hrs. del 17 de marzo de 1980, de la SALA SEGUNDA PENAL.
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nor ofendida y el propietario del vehiculo dafiado,
por medio de certificaciones de los correspondien-
tes registros pablicos, la Sala lo rechazé por resultar
informal, ya que se mezclaron en un mismo recla-
mo la violacién de leyes procesales y sustantivas.
Pero también agregé la Sala: “’Por otra parte, segin
se ve del expediente, el demandado civil recurrente
no reclamé aquellos defectos de la accion civil
resarcitoria en la oportunidad sefialada —bajo pena
de caducidad— en el articulo 61 idem; su oposi-
cion la bas6 en otros motivos muy distintos: alegbd
que el Gnico autor responsable del desgraciado
accidente de trénsito lo habria sido el propio actor
civil, por manejar a excesiva velocidad y en forma
descuidada, razones que invocd para oponer las
excepciones de falta de derecho, falta de legitima-
tio ad causam pasiva y activa (sic), y la de sine
actione agit.-. ."”" (49).

9.5. INTERPOSICION DE LA ACCION CIVIL EN
LA QUERELLA:

9.5.1.: Conforme a los articulos 431, inciso
4 y 57 del C.P.P., en delitos de accion privada, el
querellante puede establecer la accion civil resar-
citoria en la querella (50).

9.6. NO ES NECESARIA LA DECLARATORIA
DE HEREDERO PARA FORMULAR LA
ACCION CIVIL A ESE TITULO:

9.6.1.: “La eventual indemnizacion que
podria corresponder a los presuntos herederos de
una persona muerta como consecuencia de un deli-
to, no forma parte de los bienes sucesorios del
ofendido por no tratarse de bienes o derechos
existentes al momento de la muerte del causante,
sino que emergen con posterioridad, precisamente
como consecuencia del hecho punible (art. 521
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C.C.). En consecuencia, no existe razon para exigir
al interesado la calidad de heredero declarado para
poder reclamar la referida indemnizacion. . " (51).

8
A

9.7. ACTOR CIVIL PATROCINADO POR ABO.-
GADO SIN PODER ESPECIAL:

9.7.1.: El actor civil se present6 a la audiencia
del debate con un abogado, pero este uitimo no
tenfa poder especial. Por ello se solicitd se declara-
ra desistida la accién civil. La Sala rechazé el recur-
so, conforme al articulo 87 del C.P.P., indicando
que “. . .consta en el acta del debate la interven-
cion del (abogado XX) en defensa de los intereses
del - actor civil. Inclusive formul6é conclusiones al
terminar el juicio. Su participacién no fue objetada
por ninguna de las otras partes. Tal situacién per-
mite inferir que actu6 como director judicial del
actor civil, quien por otra parte consta que rindié
declaracién en el debate. . .”” (Referida en 9.2.1.).

9.8. NOTIFICACIONES:

9.8.1.: El auto que da curso a la accion civil
no es necesario notificarlo personal-
mente al imputado:

“__ .la accion resarcitoria se constituye, res-
pecto al imputado, cuando sea notificado en el
lugar designado con esa finalidad (art. 125 parrafo
primero del C.P.P.). Tal notificacion no constituye
condicion sine qua non de validez si no se efectia
en forma personal al imputado. . ."” (562).

9.8.2.: Falta de notificacion a los actores civi-

les causd nulidad del fallo:

Se cas6é una sentencia porque el Agente Fiscal
no le notifico a la parte actora civil que el asunto
se habia elevado a juicio, basados en el articulo
348 del C.P.P., ya que tenia diferente asiento al

(49) Ast, SALA TERCERA DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, Res. No. 86—F de las 16:55 hrs. del 1 de julio

de 1983.

(50) Véase, Res. No. 74—A de 1as 10:00 hrs. del 18 de octubre de 1979, de 1a SALA SEGUNDA PENAL.
(51) Asi, SALA SEGUNDA PENAL, Res. No. 56—F de las 10:30 hrs. del 13 de noviembre de 1978.

(62) As{, SALA TERCERA DE LA CORTE SUPR
noviembre de 1981. En igual sentido, de esa
de 1981. La antigua SALA SEGUNDA PE
1978; y No. 56—F de las 10:30 hrs. del 13 de no
es una nulidad relativa, subsanable al darse por e
art. 149 del C.P.P.

EMA DE JUSTICIA, Res. No. 91—F de las 10:35 hrs. del 18 de
Nx:lsma Sala, Res. No. 112—F de las 10:00 hxs. del 23 de diciembre
L. en Res. No. 62—F de las 15:00 hrs. del 24 de noviembre de
\tneembre de 1978, da a entender que la no notificacién perso
nterado el encartado de la accidn civil, conforme al inciso 2 el
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del Juzgado Penal; asi como también porque no le
notificaron el auto de citacion a juicio y el auto
que convocaba a las partes al debate, lo que le im-
pidi6 comparecer a la audiencia. En ese mismo
caso, otro de los actores civiles que si compareci6
al debate, alegd que no le notificaron el auto de
citacion a juicio, y que en la sentencia el Juez fijo
prudencialmente sus partidas en sumas muy bajas,
pero que si se le hubiera notificado la citacién a
juicio hubiera ofrecido pruebas para que las fijara
més acorde con la realidad. Ello también lo
acogi6 casacion, anulando la sentencia y el debate,
al considerarse violado el articulo 41 de la Consti-
tucioén Politica (53).
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9.9. CASACION NO PUEDE ACORDAR EL PA-
GO DE LA INDEMNIZACION CIVIL EN
TRACTOS:

9.9.1.: La defensa solicité6 subsidiariamente,
que se facultara a su defendido a pagar el monto
de la indemnizacién en tractos. La Sala opin6: “'La
peticion que formula la recurrente, defensora de
la imputada, para que se permita el pago de la in-
demnizacion civil en tractos es un punto que debe
resolverse conforme a derecho corresponda, al Juz-
gado a quo. . ."” (54).

10. CONSECUENCIAS CIVILES DEL HECHO PUNIBLE

10.1. DANO MATERIAL:

10.1.1.: Bases — salario minimo:

Para determinar el dafio material ocasionado
a un ofendido, en virtud de lesiones que le produ-
jeron una incapacidad parcial permanente, no se
tomé en cuenta que su actividad era la de vender
lefia que al parecer le regalaban, o sea no se tomo
en cuenta el valor de la lefia, sino que lo ubicaron
en la categoria de pe6n segin el Decreto de Sala-
rios Minimos vigente, y en base a ese salario mini-
mo hicieron los célculos, orientados por el perito
actuario matemético (55).

10.1.2.: Rechazo de partida por no demos-

trarse condicion de comerciante:

Se rechazé una partida cobrada por la ofen-
dida, porque se solicito por la incapacidad sufrida
a consecuencia de una lesion, argumentando que
era comerciante, pero como en el juicio se acreditd
que era de oficios domésticos, y no se pidi6 otra
partida en subsidio tomando como base su ocupa-
cién, no se acordé la partida. (Referida en supra
No. 3.2.2)).

e —

10.1.3.: Reduccién del monto por culpa de

la victima:

En los casos de los articulos 127, 128 y 129
del C.P. de 1941, cuando la victima haya contri-
buido por su propia falta a la produccioén del dafio,
los jueces podrén reducir equitativamente el mon-
to de la reparacion, conforme a los articulos 132

.del C.P. de 1941 y 105 del C.P. de 1970; sin em-
bargo ello es una cuestion facultativa de los jueces,
no una consecuencia obligatoria ante tal supuesto

(56).

10.1.4: Dictamen médico provisional en
cuanto a la incapacidad para el tra-
bajo:

Cuando existe imposibilidad absoluta para
fijar la indemnizacion, cuando el dictamen médico
es provisional en cuanto a la incapacidad para el
trabajo, por quedar sujeto a lo que se determine
con posterioridad a la sentencia, los Tribunales
Penales deben abstenerse de fijar esos dafios y per-
juicios futuros, y deben fijar los que si sean deter-
minables al momento de la sentencia. (Referida
en supra 3.2.3.; véase también supra 3.2.4.).

(53) Véase, Res. No. 11—F de las 10:20 hrs. del 21 de enero de 1982, de la SALA TERCERA DE LA CORTE SUPRE-

MA DE JUSTICIA.

(54) Ast, SALA TERCERA DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, Res. No. 28—F del 23 de abril de 1982.
(65) Véase, Res. No. 19—F de las 10:00 hrs. del 27 de mayo de 1980, dela SALA SEGUNDA PENAL.
(66) Véanse, Res. No. 566—F de las 10:30 hrs. del 13 de noviembre de 1978; y No. 15 de las 16:00 hrs. del 14 de mayo

de 1980, ambas de la SALA SEGUNDA PENAL.
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10.2. DANO MORAL.:

10.2.1.: Procedencia en delitos que no son

contra el honor:

Se reconocié dafio moral por un delito de
tentativa de homicidio, en virtud de que el ofendi-
do sufrié dafio psiquico, debido a la paralisis resul-
tante del delito, a la imposibilidad en que queda de
poder trabajar, a las molestias que su situacion le
ocasiona tanto en cuanto a su seguridad personal,
como en cuanto al goce de sus bienes, asi como
por el ataque que ello implica a sus afecciones inti-
mas, a sus relaciones familiares y sociales (567).

10.2.2.: Procedencia del daiio moral sufrido

por un menor:

Es procedente la reparacion del dafio moral
incluso en aquellos delitos que no sean contra el
honor, conforme a los arts. 125 y 126 del C.P.
de 1941. Sin embargo, tratandose de una menor
ofendida, si bien fue el padre quien ejercio la
accion civil resarcitoria, debe entenderse que la
partida acordada por dafio moral es para su menor

hija (58):

10.2.3.: No es indemnizable el dafio moral
de terceros:

‘ “De acuerdo a nuestra legislacion y jurispru-
dencia es innegable que el dafio moral es resarcible
pero Unicamente en favor de la persona que lo
sufrio y fallecida ésta puede trasmitirse a sus acree-
dores alimentarios en primer término y en subsidio
a sus herederos, pero no autoriza el pago del dafio
moral puramente sentimental que evidentemente
se produjo a terceros. En el caso concreto y por
haber fallecido el ofendido muy poco tiempo des-
pués de haber sido atropellado, ese dafio moral no

se produjo. .. Al acordar la sentencia esa indemni- -

zacién por dafio moral, sin haberla sufrido el ofen-
dido, viol6 por aplicacién indebida los articulos
122, inciso 2 y 125 del Codigo Penal de 1941. .."”
(59).
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10.2.4.: Ibidem: “...nuestra legislacién y
por ende nuestra jurisprudencia, no ha aceptado el
dafio moral, agravio afectivo de carécter puramen.
te sentimental, que produce en toda persona |5
pérdida de un ser querido. En el aspecto en que |o
indica el perito de el ““apoyo moral y material que
significa el padre’’, no es aceptable, sino Gnicamen.
te en el apoyo material, pues la jurisprudencia ha
establecido, que el dafio moral, como sufrimiento
fisico o secuelas psiquicas de un hecho punible
solo son indemnizables en favor de quien las sufre

directamente’’ (60).

10.2.5.: El dafio moral puede fijarlo pruden-

cialmente el juez:

El dafio moral lo puede establecer, pruden-
cialmente, el juez, conforme al articulo 125 del
C.P. de 1941, y por tratarse de una funcion discre-
cional, ese monto no es controlable en casacion

(61).

10.3. LUCRO CESANTE:

" 10.3.1.: Procedencia:

Indirectamente la Sala reconoci6 -su proce-
dencia, al pronunciarse sobre un recurso de casa-
cion que solicitaba se rebajara el monto del lucro
cesante. Al respecto afirmé la Sala: “En cuanto a
la fijaciobn que hace el fallo del lucro cesante por
la no explotacién del taxi, si bien es cierto que el
Instituto Nacional de Seguros reconoce la suma de
cien colones diarios, ello no impide al juzgador
fijar otra suma a cargo de un particular, si especia-
les circunstancias lo justificaran, como con acierto lo
explica el fallo cuestionado. . .” (62).

10.4. INTERESES:

10.4.1.: Entre las partidas reclamadas por el
actor civil en un caso de estelionato (originado en

(:;) Véase, Res. No. 19—F de las 10:00 hrs. del 27 de mayo de 1980, de l1a SALA SEGUNDA PENAL.
(58) Véase, Res. de las 10:25 hrs. del 9 de abril de 1980, de la SALA PRIMERA PENAL

(59) Asi, SALA SEGUNDA PENAL. R
_ . Res. No. 56—F de las 10:30 hr i 5 ado
de esa misma Sala, Res. No. 21—F de las 15:45 hrs. del 4 de mayos.d:e1191$7de St de AT Fa M .

(60) Asf, SALA TER
CERA DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, Res. No. 8—F de las 10:35 hrs. del 10 de enero

de 1983.

(61) Véase, Res. — <
- IseSA:: No. 62—F de las 15:00 hrs. del 24 de noviembre de 1978, SALA SEGUNDA PENAL
si, . .
TERCERA DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, Res. No. 118—F de las 10:35 hrs. del 32 de

octubre de 1982,
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que el imputado dispuso del bien pignorado), se
cobraba la deuda que el imputado habia contrai-
do, asi como los intereses moratorios de esa deuda.
El Tribunal de juicio absolvi6, y Casacién conde-
no. La Sala también declaré con lugar la accién
civil, acogiendo las partidas cobradas por el capital,
més los intereses moratorios de aquella deuda, con-
forme a los articulos 706 del Cédigo Civil; 1046
del Codigo de Procedimientos Civiles; y, 497 del
Codigo de Comercio (63).

10.4.2.: No encontramos resoluciones de
Casacién que hicieran referencia expresa a la pro-
cedencia de la condenatoria de intereses sobre la
suma de dinero que se imponga por resarcimiento
del daiio material (cuando tal dafio no sea origina-
do en cumplimiento de obligaciones civiles). A
titulo ilustrativo un Tribunal Superior conden¢ al
imputado a pagarle al actor civil una determinada
suma de dinero, y sobre esa suma lo condené ade-
més, a pagarle intereses legales a partir de la fecha
de la sentencia, intereses que l6gicamente no liqui-
d6 (64). En iguales términos, fijando los intereses al
8 por ciento, se pronuncié un Juez Penal, y Casa-
cion no hizo ninguna observacion al respecto, pues
aunque se impugné la condenatoria civil, no lo fue
especificamente por haber condenado en intereses
(65).

10.4.3.: En un caso de estelionato por doble
venta de un bien, mantuvo Casacién un fallo de un
Tribunal de juicio, el cual condené al demandado
civil a pagarle al actor civil una determinada suma
de dinero (equivalente al precio de la venta), y ade-
més sus intereses al seis por ciento anual a partir de
la fecha en que el imputado habia recibido ese
dinero y hasta su efectivo pago (66).

10.5. INDEMNIZACION FIJA EN SEDE PENAL
EN CASO DE CHEQUES:

10.5.1.: “Cuando un cheque no se haya paga-
do por falta de fondos, el tenedor tendrd derecho
\
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a exigir a titulo de dafios y perjuicios y como in-
demnizacién fija, el veinticinco por ciento de la
suma no pagada. Esa indemnizacion civil, segin el
articulo 817 del Codigo de Comercio procede
cuando el cobro del reembolso respectivo se efec-
tla en via ejecutiva. No cabe duda que la condena-
toria en dafios y perjuicios se dispuso para sancio-
nar a quien no hubiere pagado un cheque y para
garantizar el pago y el cobro respectivo al benefi-
ciario de dicho titulo. Desde ese angulo resulta co-
rrecta la condenatoria civil que se haga en sede
penal, a titulo de dafios y perjuicios y como in-
demnizacién fija, en el veinticinco por ciento de la
suma no pagada, pues la situacion es la misma, ya
que la persona a cuyo favor se gira un cheque se ha
visto compelida a formular una accion civil resar-
citoria para obtener el correspondiente reembol-
s0..."” (67).

10.6. NULIDAD DE CONTRATOS EN SEDE PE-
NAL:

10.6.1.: El Tribunal de juicio considerd que
actuacién del encartado no era constitutiva del
delito de estafa y falsedad ideol6gica de instru-
mento publico con ocasion de estafa, por conside-
rar dudosa su intencién de defraudar a los ofendi-
dos, hechos que giraban alrededor de una escritura
publica por medio de la cual los ofendidos le ven-
dieron al imputado un inmueble. Sin embargo, el
Tribunal acogié la accion civil, G4nicamente en
cuanto solicitaba se declarara nula esa compraventa
porque en la escritura no se indicé el precio. La
defensa recurrié en Casacién, y la Sala no anulé el
fallo, considerando ajustada la condenatoria civil
en cuanto se declaraba nula la compraventa y se
disponia la correspondiente cancelacion en el
Registro Pablico. Afirmé la Sala: ““Se alega en el
recurso que los juzgadores, no obstante haber
absuelto al encausado R.A.M., declararon la nuli-
dad de la compraventa de la finca de los ofendidos
Z.S., quebrantando las normas de los articulos
1040, 1056, 836 y 838 del Cadigo Civil. El hecho

(83) Véase, Res. No. 77—F de las 10:45 hrs. del 6 de octubre de 1981, de la SALA TERCERA DE LA CORTE SUPRE-

MA DE JUSTICIA.

(84) Véase, sentencia de las 15:30 hrs. del 3 de agosto de 1977, del TRIBUNAL SUPERIOR PRIMERO PENAL, SEC-

CION PRIMERA. -

(65) Véase, Res. No. 13—F de las 10:20 hrs. del 14 de enero de 1983, SALA TERCERA DE LA CORTE SUPREMA

DE JUSTICIA.

®6) Véase, Res. No. 58—F de las 10:25 hrs. del 27 de mayo de 1983; SALA TERCERA DE LA CORTE SUPREMA

DE JUSTICIA.

®7) Ast, SALA TERCERA DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, Res. No. 140—F de las 10:00 hrs. del 15 de

Octubre de 1982,
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de que la compraventa se realizara ante Notario
Pablico, como en el presente caso ante el licencia-
do E.F.J.B., si no reGne los elementos constituti-
vos de ese contrato no puede surgir a la vida juridi-
ca. El articulo 1049 citado establece que la venta
es perfecta entre las partes desde que convienen
en cosa y precio. En el presente caso estd bien
determinado el objeto de la compraventa que es la
finca de los hermanos Z.S., pero no se estipul6 de
manera precisa el monto del precio, como esta
acreditado en el fallo. . . Toda esta actuacion pone
en evidencia que A.M., al formalizar la compraven-
ta de la finca de los sefiores Z.S. éste quedd imper-
fecta y como por otro lado, los personeros de ellos
pidieron oportunamente su nulidad, bien decreta-
da fue su inexistencia por el Tribunal de juicio,
sin que por ello hubiera aplicado indebidamente
los articulos 1049, 1056, 836 y 838 del Cddigo
Civil. . ." (68).

10.7. OBLIGACION DE SUSCRIBIR ESCRITU-
RA IMPUESTA EN UNA SENTENCIA

PENAL:

10.7.1.: Se tuvo por demostrado que E.D.M.
envio, desde el extranjero, una suma de dinero a su
hijo, el imputado P.D.L., para que este altimo le
comprara un inmueble en Costa Rica, y que cuan-
do estuviere en el pafs, el imputado se lo traspasa-
ria a su padre. El imputado compr6 el inmueble,
inscribiéndoselo a su nombre, pero cuando su padre
estuvo en el pafs, no quiso transmitir la propiedad.
El Tribunal de juicio lo condené por estafa, y aco-
gi6 la accién civil disponiendo, entre otras cosas:
= se condena al demandado civil P.D.L., a resti-
tuir el bien origen de esta causa a la sucesion de
quien en vida fuera E.D.M. ..., la que debera ser
devuelta libre de gravamenes con los impuestos mu-
nicipales y territoriales al dra, si ello no fuere posible
se procederd conforme a lo dispuesto por articulo
123 del Codigo Penal de 1941, en vigencia segtn
ley citada. .. Si la restitucion y el pago de las su-

L1

BIBLIOTECA JUDICIAL
“FERNANDO COTO ALBAN'

mas dichas no se lograre por simple orden de|
Tribunal, el presente fallo se ejecutard en cuanto 3
esos extremos se refiere, ante el Juez Civil que
corresponda’’ (69). El imputado recurrié en casa-
cion, y la Sala acogio el recurso en cuanto al aspecto
penal, pues consider6 que la accion del encarta-
do constituia “. . .un incumplimiento de un com-

promiso que tiene trascendencia meramente civil
y no penal. ..”’; sin embargo rechazo el recurso en

cuanto a la accion civil resarcitoria, y mantuvo lo
dispuesto por el Tribunal de juicio, sefialando:
“No obstante haber recaido sentencia absolutoria
y por economia procesal, con fundamento en lo
dispuesto en los articulos 11y 398 del Codigo de
Procedimientos Penales, debe mantenerse el fallo
en cuanto ordena la restitucion del inmueble de
referencia a la sucesion de E.D.M. en los términos
en que lo disponen la sentencia objeto de este

recurso’’ (70).

10.8. COSTAS EN GENERAL:

10.8.1.: Obligacion de pronunciarse, aln

cuando no se soliciten:

No es necesario solicitar expresamente la
condenatoria en costas, para que éstas sean conce-
didas. La parte civil no esta obligada a formular esa
petitoria. Afirmé Casacién: “. . .cierto es que la
razon dada por el Tribunal para abstenerse de
condenar en costas, por la circunstancia de no
haber sido pedidas éstas, no es de recibo, por las
razones que invoca el recurrente y las citas legales
que hace al respecto, que no lo obligan a hacer tal
petitoria. ..”” (71). Agregb en otra oportunidad la
Sala: “Consecuencia necesaria de toda resolucion
gue ponga término a la causa, es la condenatoria
al pago de las costas procesales y personales. Asi
lo dispone el articulo 543 del Cédigo de Procedi-
mientos Penales, contentivo de ‘‘una regla procesal
terminante y absoluta, segun el juicio de Aguilera
Paz sobre su precedente espafiol. . .” (Codigo Pro-
cesal Penal, provincia de Cordoba, anotado por

(68) Asf, SALA TERCERA DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, Res. No. 101—F de las 11:00 hrs. del 8 de

octubre de 1982,

(69) Asf, TRIBUNAL SUPERIOR SEGUNDO PENAL, SECCION SEGUNDA, Res. No. 224—81 de 17:00 hrs. del 6 de

octubre de 1981.

(70) Asf, SALA TERCERA DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, Res. No. 105—F de las 10:10 hrs. del 15 de

octubre de 1982,

(71) Asf, SALA TERCERA DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, Res. No. 44 de las 14:00 hrs, del 4 de noviem-

bre de 1980.
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Ricardo C. Nafiez, paginas 560 y 561). En conse-
cuencia la condenatoria en costas, procesales y per-
sonales de la accion penal, no constituye como lo
reclama el recurrente un vicio de “ultra petita’.
No se ha producido entonces la violacion del
articulo 84 del Cédigo de Procedimientos Civiles’

(72).

10.8.2.: Es posible eximirlas al litigante de

buena fe:

Es posible eximirlas aln al imputado o de-
mandado civil que hubiere litigado con evidente
buena fe. Asi se resolvié porque no se opuso en los
términos oportunos a la accion civil resarcitoria
(arts. 61, 62 y 76 del C.P.P.); aceptando tacita-
mente su procedencia. (Referida de primero en
nota anterior, No. 10.8.1.).

10.8.3.: Es posible condenatoria en costas
en abstracto:
En cuanto a costas, Casacion ha condenado
en abstracto, sea sin fijar su monto. (Véanse reso-
luciones referidas en supra No. 6.7.1.).

10.8.4.: Admisibilidad del recurso de casa-

cion en cuanto a costas:

En cuanto a costas, hay casos en que el
recurso de Casacidon es admisible, y otros en que
resulta inadmisible. (Véanse sentencias referidas en
supra Nos. 4.4.1.;4.42.y 4.4.3.).

10.9. HONORARIOS DE ABOGADO:

10.9.1.: Reglas para fijarlos por hechos ante-
riores al decreto de 1982:

Actuando la Sala de Casacién como Tribunal
de juicio, en un caso de injurias por la prensa, fijo
los honorarios de abogado en forma prudencial,
conforme al inciso i) del art. 1 de la Ley 1128 de
17 de enero de 1950 y articulo 1046 del Codigo
de Procedimientos Civiles (73).

10.9.2.: Fijacién de honorarios, cuando no
sea entre abogado y su cliente:
“En la fijacion de los honorarios para los
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abogados, que deba hacerse al resolver una accién
civil resarcitoria, son de cumplimiento obligatorio
los articulos 1046 del Codigo de Procedimientos
Civiles y el inciso i) de la Ley No. 1128 del 17 de
enero de 1950. En efecto, se trata de honorarios
que no estdn expresamente sefialados en los articu-
los anteriores al numeral 1046 referido, por lo que,
su determinacion debe hacerse, como lo mandan
las normas legales precitadas, de acuerdo con las
reglas de la equidad y de la prudencia. Si bien el
articulo 1 de la Ley No. 1128 se refiere a la regula-
cién de los honorarios de abogado, entre éste y su
cliente, por falta de disposicién expresa que regule
el caso que nos ocupa, su aplicacion supletoria en
relacién con el citado 1046 resulta procedente”
(74).

10.9.3.: Es utilizable en sede penal el inci-
dente privilegiado de cobro de
honorarios:

“E| incidente privilegiado de cobro de hono-
rarios, establecido y regulado por el articulo 153
de la Ley Orgénica del Poder Judicial, permite a
los Profesionales en Derecho lograr el efectivo pa-
go de honorarios por parte de sus clientes, median-
te un tramite sumarisimo, sin que la facultad de
recurrir a él esté limitada a un convenio de cuota
litis ni a ningin otro origen convencional o
contractual. Lo Unico que se requiere es una causa
justa para hacer el reclamo, y la misma no es otra
que la prestacion de servicios profesionales. Claro
que el abogado puede recurrir, si asi lo prefiere, y
previa renuncia a la via incidental privilegiada, al
juicio declarativo. .. Puede en consecuencia afir-
marse que por el trdmite de incidente privilegiado
de cobro de honorarios, debe el juez asegurar el
cumplimiento de un contrato de cuota litis, o bien,
fijar el monto de los honorarios que el cliente debe
pagar a su abogado y compelir su cumplimiento. . .
Ahora bien, a falta de convenio entre las partes, la
fijacion de honorarios debe ser hecha en forma
prudencial, segin lo dispone el articulo 1 inciso i)
de la Ley No. 1128 de 17 de enero de 1950..."”
(75).

e
(72) Asi, SALA TERCERA DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, Res. No. 104—F de las 10:00 brs. del 15 de

octubre de 1982,

(73) Véase, Res. No. 57—F de las 10:45 hrs, del 14 de julio de 1981, SALA TERCERA DE LA CORTE SUPREMA DE

JUSTICIA.

(74) Asf, SALA TERCERA DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, Res. No. 44—F de las 10:20 hrs. del 28 de ma-

Yo de 1982,

(75) Asi, SALA TERCERA DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, Res. No. 40—F de las 9:00 hrs. del 13 de abril

de 1983,



