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criminoldgico. Todos estos aspectos estaban refe- consideran el asunto. Esta uitima tendrd a su vista,
ridos a los etectos disuasorios de la pena capital. ademas del informe anual un informe complemen-
Es ast como, con base en este informe que el tario preparado por Norval Morris, intitulado
ECOSOC, recomienda las siguientes medidas a los “Capital Punishment: Developments 1961-1965",
gobiernos: en el que se considerd que:

“8) Que continuen estudiando vy, si fuere
necesaro, realizando investigaciones con ayuda
de las Naciones Unidas, acerca de la eficacia de
ia pena capital como medio de prevencién de |a
delincuencia en sus respectivos paises, sobre
todo en el caso de los gobiernos, que prevén
una reforma en su legislacion o en su practica;

b) Que examinen los tipos de delitos a los
que efectivamente se aplica la pena de muerte y
eliminen este castigo de la ley penal para todo
delito al que en realidad no se aplique ni haya
intencion de aplicar;

c) Que se amplien los estudios realizados
con el fin de que se incluya en ellos la conside-
racion de las diferencias que existan entre los
tribunales civiles y los militares y de la actitud
de estos Ultimos en cuanto a la normativa en
materia de pena de muerte;

d) Que hagan una revisidon de los servicios
que dispongan para la investigacion médica y
social del caso de todo delincuente que pueda
ser castigado con la pena de muerte;

e) Que, en los paises donde esté establecida
la pena capital, se ofrezcan al acusado los proce-
dimientos legales mas cuidadosos y las mayores
garantias posibles cuando se trate de delitos cas-
tigados con la pena de muerte;

f) Que estudien el informe sobre la pena
capital, asi como los comentarios del Comité
asesor especial de expertos en prevencion del
delito y tratamiento del delincuente, e infor-
men al Secretario General, después de un inter-
valo adecuado, de todo nuevo acontecimiento
Que se produzca respecto de la ley y la practica
de sus paises en cuanto se refiere a la pena capi-
tal;

9) Que proporcionen informacién sobre su
legislacién y jurisdiccion penal militar, especial-
mente en lo relativo a las diferencias que pue-
dan existir con su legislacion penal ordinaria en
lo que ataiie a la aplicacion de la pena capital .

El ECOSOC sugiri6, dada la falta de pruebas
corroborativas de los efectos disuasorios de la
Pena, “’la necesidad de una mayor investigacién so-
bre el tema”.** En resolucién 1918 (afio de 1963)
la Asamblea General, aprueba la medida tomada
Por el ECOSOC vy le solicita que invite a la Comi-
§ion de Derechos Humanos "“a estudiar el Informe
Anual y sobre los comentarios hechos por el Comi-
t€ asesor ad hoc de expertos”.

En su cuadragésima tercera sesion el ECOSOC,
Y la Comisién (en su vigésima cuarta sesion de 1968)

“' "d.mv m- 27.
U idem.

"a) Existe una tendencia general en o mun-
do a reducir el nimero de las eyecucrones Esto es
el resultado de un uso menos frecuente de la
pena de muerte en aqueilos Paises cuyas leyes
establecen dicha pena, v de una decidida mavilk
zacion que lucha por crear una legislacron aboli
cionista de la pena cap tal.

b) En el mundo existe una tendencia opues-
ta —leve pero perceptible— Que esta onentada a
crear disposiciones legales y aplicar etactva
mente la pena capital como Castigo 3 determ-
nados delitos politicos y econémicos.

c) En aquellos lugares donde se aplica la
Pena capital, ésta obedece cada ver mas a un
caracter diserecional que al de una sanckOn obiv
gatoria.

d) Casi todos los paises tienen disposicones
segun las cuales se excluye de la pena capital a
ciertos infractores, debido a su estado mental
o fisico, circunstancias atenuantes. edad vy
Sex0, en consecuencia se estd ampliando el am-
bito de las categorias de infractores excluwdos
de la pena capital.

e) Hay un numero creciente de infractores
condenados a muerte que salvan su vida me-
diante procesos juridicos o por clemencia del
poder ejecutivo.

f) Existe una gran disparidad entre las dis-
posiciones legales relativas a la pena capital y ol
actual cumplimiento de tales disposiciones.

g9) Con creciente frecuencia, al infractar con-
denado a muerte se le confina en condiciones
similares a las de otros presos, mientras aquél
aguarda el momento de la ejecucion. De llevarse
a cabo, la ejecucidn se cumple probablemente
en la horca o ante un pelotén de fusilamiento,
rodeada de una publicidad minima.

h) La tendencia respecto de los infractores
sujetos a la pena capital pero a quienes se ha
acordado otro castigo, es la de continarles en
condiciones similares a las de otros reclusas y
SUMinIstrar mecanismos para quedar oportuna-
mente en libertad.

i) Toda la informacidn disponible en cuanto
a la influencia de la pena capital sobre la tasa de
criminalidad, sugiere que en squelios lugares
donde la tasa estd aumentando, la abolicion no
parece acelerar el incremento. En aquellos luga-
res donde la tasa estd aumentando, ls abolickon
nO parece interrumpir esa tendencia. Y en aque-
llos lugares donde la tasa presenta carsctessti-
cas estacionarias, la existencia © inexistencia
de la pena capital no parece afectarle”,

El 8 de mayo de 1968 la Comisién, en su reso-
lucién 16 (XXIV) adopta un proyecto de resolu-
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ci6bn de la Asamblea General para que el ECOSOC
lo elevara a dicha Asamblea. Por su parte el grupo
consultivo sobre Prevencion del Delito y Trata-
rriento del Delincuente, formula igual recomenda-
cion, entre la que indica importante la adopcion
'e garantias para proteger el derecho del acusado a
ape ar, a tratar de obtener indulto o conmutacion
de la pena; ademas de que el reo contara con aseso-
ria legal. En esta resolucién (2393 de 26 de¢ no-
viembre de 1963) se solicita a los Estados miem-
bros para que:

"'a) Aseguren los procedimientos legales mas
estrictos y las mayores garantias posibles a los
acusados en caso de pena capital en los paises
donde existe la pena de muerte, procurando,
entre otras cosas:

i)} Que no se prive al condenado a muerte del
derecho de apelar a un tribunal superior ni, lle-
gado el caso, de presentar una peticion de indul-
to 0 de conmutacion de la pena;

ii) Que no se ejecute ninguna sentencia de
muerte hasta que hayan acabado los procedi-
mientos de apelacidon y, segin los casos, de peti-
cion de indulto.

iii) Que se preste especial atencion a las per-
sonas indigentes, proporcionandoles asistencia
judicial adecuada en todas las fases del procedi-
miento;

b) Estudien si pueden reforzarse aln mas los
estrictos procedimientos legales y garantias que
se mencionan en el inciso a) supra, fijdndose un
plazo o plazos, dentro de los cuales no podra
ejecutarse ninguna pena de muerte, COMO ya se
ha reconocido en algunas convenciones interna-
cionales relativas a situaciones concretas;

c) Informen al Secretario General, a mas tar-
dar el 10 de diciembre de 1970, sobre las medi-
das que hubieren adoptado de conformidad con
el inciso a) supra y sobre los resultados a que se
haya llegado en los estudios por ellos realizados
con arreglo al inciso b) supra”.

El 20 de mayo de 1971, se adopta la resolu-
cion 1574 (L) del ECOSOC (ratificada por la
Asamblea General en resolucién 2857 (XXVI) de
20 de diciembre de 1971) en que la Asamblea:

“Afirma que, para garantizar plenamente el
derecho a la vida consagrado en el articulo 3 de
la Declaracion Universal de Derechos Humanos,
el objetivo principal que debe buscarse es redu-
cir progresivamente el nimero de delitos a los
que se pueda imponer la pena capital, habida
cuenta de la conveniencia de abolir esa pena en
todos los palses”

48. Idem, pég 31.

48. Idem.
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Posterior a esta resolucion se han dado una
serie de nuevas resoluciones de |a 'Asam!:)lea y del
ECOSOC en que se solicita la c?ntmuac:én de l‘oss
estudios hechos por el secretariado de 1a ONU,

En la resolucién 32/61 de diciembre de 1977
la Asamblea General reafirmé “la convenienci? de
abolir esta pena’’ y solicita que debata “los dlver‘-
sos aspectos del uso de la pena capital y de su posi-
ble restriccion”.*

Respecto a las organizaciones regionales int.er-
gubernamentales, Amnesty Interna.cional,‘ opina
que '...ninguna organizacion regeona! intergu-
bernamental ha actuado en lo concerniente a la
pena de muerte, aunque se han registrado algunas
gestiones en el Consejo de Europa”. e

También han tenido destacada participacién,
en esta progresiva tendencia abolicionista de la
pena capital, organizaciones internacionales no
gubernamentales, entre las que citan como princi-
pales: Amnesty International, Asamblea Mundial
de la Juventud, Asociacion Internacional de Juris-
tas Democraticos, Comité Consultivo Mundial de
la Sociedad de los Amigos (cudqueros), Comision
de las Iglesias para Asuntos Internacionales, Confe-
deracién Internacional de Qrganizaciones Sindica-
les Libres, Confederacion Mundial del Trabajo,
Congreso Judio Mundial, Federation Internationale
des Droits de ’'Homme, Federacidn Internacional
de Abogados, International Place Bureau, Liga
Internacional de los Derechos del Hombre, Union
des Avocats Arabes, World Muslim Congress.

Todas estas organizaciones internacionales no
gubernamentales, firmaron una Declaracién con-
junta, como entidades consultivas por el Consejo
Econémico y Social. Todas estas organizaciones
son miembros del Comité Especial de Organiza-
ciones no Gubernamentales sobre Derechos Huma-
nos. Se sugiere al V Congreso de las Naciones Uni-
das sobre Prevencion del Delito y Tratamiento del
Delincuente, *‘Si asi lo desea, trate el tema’’ de la

pena capital. Por el interés se transcribe la resolu-
cion:

"Las abajo firmantes organizaciones interna-
cionales no gubernamentales que trabajan por
los derechos humanos.

Afirmando su compromiso insoslayable con

la proteccién del derecho o la vida de todos los
seres humanos.
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Reiterando su oposicién total a toda forma
de trato o pena cruel, inhumano o degradante.

Considerando que la pena de muerte es una
violacién de los dos principios que anteceden,

1) Piden a todos los gobiernos que conser-
van |a pena capital que cesen su Uso;

2) Piden a la Asamblea General de las Nacio-
nes Unidas que promulgue una declaracién que
recomiende su total abolicion en todo el mundo;

3) Piden a todas las organizaciones interna-
cionales no-gubernamentales que trabajan por
los derechos humanos que realicen todo esfuer-
zo posible a nivel nacional e internacional para
lograr la abolicion de la pena capital'’.47

En particular, Amnesty International emite
una Declaracién, llamada ““Declaracion de Estocol-
mo”’ (11 de diciembre de 1977) en la ““Conferencia
sobre la Abolicion de la Pena de Muerte”’, en aquel
pais; en que recuerda que ““La pena de muerte es el
castigo extremo, el mas cruel, inhumano y degra-
dante y viola el derecho a la vida’. Las considera-
ciones a las que llega son:

““Considerando que:

La pena de muerte es usada frecuente-
mente como instrumento de represién con-
tra la oposicidén, contra grupos raciales, étni-
cos, religiosos y sectores marginados de la
sociedad.

La ejecucidon de un condenado constituye
un acto de violencia, y la violencia tiende a
provocar violencia.

El imponer e infligir la pena de muerte embru-
tece a todos los involucrados en el proceso.
La pena de muerte no ha demostrado jamas
un efecto disuasorio.
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— La pena de muerte esté progresivamente ad-
quiriendo la forma de desapariciones inaxpli-
cadas, ejecuciones extrajudiciales y asesina-
tos polfticos.

La ejecucién es irrevocable y puede ser infli-
gida a inocentes’’, %8

Ante todo ello exhorta:

“— A las organizaciones no-gubernamentales,
nacionales e internacionales a trabajar colec-
tiva e individualmente para proporcionar
material informativo para uso publico a
favor de la abolicién de |a pena de muerte.

A todos los gobiernos a tomar medidas para
la total e inmediata abolicion de la pena de
muerte.

A las Naciones Unidas a declarar sin ambi-
guedades que |la pena de muerte es contraria
al derecho internacional”’.4?

La Declaracibn de Estocolmo es ‘“adoptada
por Amnistia Internacional en marzo de 1978
como afirmacion de principios a la abolicion de la
pena de muerte”.%® La importancia de la anterior
estd en que esta organizacion internacional no-gu-
bernamental ‘‘tiene categoria consultiva con las
Naciones Unidas (ECOSOC), UNESCO y el Conse-
jo de Europa mantiene relaciones de trabajo con la
Comision Interamericana de Derechos Humanos de
la Organizacion de Estados Americanos y es miem-
bro del Comité Coordinador de la Oficina para
Ubicacion y Educacion de Refugiados Africanos
de la Organizacién de Unidad Africana”.5!

CAPITULO Il
LA PENA DE MUERTE Y SU ABOLICION EN COSTA RICA

En este Gitimo capitulo se hara una somera
descripcion de la evolucidn histérico-juridica del
uso de la pena de muerte en Costa Rica. Se verd
mo esta pena ha estado presente en el ordena-
miento juridico costarricense en algunas épocas de

Idem, pig 231.
idem, pig. 231.
Idem,

idem,

su historia y en otras no, estando actualmente abo-
lida, desde finales del siglo pasado, en 1892. Se
estudiard primero cuél ha sido su evolucion en
orden constitucional y, en segundo lugar, en el
orden legal.

AMNESTY INTERNATIONAL, Amnistia internacional y lo pena de muerte, 1979, pig. 7.
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SECCION I. LA PENA DE MUERTE Y SU EVO-
LUCION EN EL ORDEN CONSTI-
TUCIONAL.

En los aflos posteriores a su independencia
Costa Rica continud rigiéndose por el ordenamien-
to juridico que le daba las llamadas Leyes de In-
dias. En esta legislacion existid la pena de muerte,
dentro de las penas aplicables a la comision de un
delito, por lo que Costa Rica la tuvo a esta época y
as( era aplicada. Sin embargo, el 1 de diciembre de
1821, en que se emite la primera Constitucion,
esta pena desaparece del elenco de las penas del
Derecho Penal costarricense. Lo mismo sucede con
las Cartas Fundamentales del 17 de marzo de 1823
y 16 de mayo del mismo afio, en que aquella no
aparece., El 22 de noviembre de 1824 se emite la
Constitucion de la Republica Federal de Centroa-
mérica, que implanta la pena capital, prescribiendo,
en su articulo 152:

“No podra imponerse pena de muerte sino
en los delitos que atenten directamente contra
el orden publico y en el de asesinato, homicidio
premeditado o seguro”’.

Las reformas a esta Constitucion en 1835 no
varié en nada lo que se refiere a la pena capital.

El 25 de enero de 1825 se decreta la llamada
“Ley Fundamental del Estado Libre de Costa
Rica” v aqui, de nuevo, no se dice nada acerca de
la pena de muerte, desapareciendo como sancion al
delito. Esta Constitucion estd vigente 13 afios,
hasta que, el 27 de mayo de 1838, Braulio
Carrillo da un golpe de estado a Manuel Agui-
lar. El 8 de marzo de 1841 Carrillo emite su
famoso decreto niomero 2 que lleva por nom-
bre ‘“Ley de Bases y Garantias” donde se im-
planta |la pena de muerte. En abril de 1842
Francisco Morazdn invade el pais y derroca a
Carrillo, asumiendo el mando del gobierno. Por
decreto de 6 de junio de 1842 se declara nulo el
decreto 2 de Carrillo y restablece 1a Constitucién
que hace 17 afios habia estado vigente: la Consti-
tucion de 1825 llamada “Ley Fundamental del
Estado Libre de Costa Rica”, en que no se encuen-
tra la pena. Ello, sin embargo es casi por tres me-
ses, pues por decreto 86 del 24 de agosto de 1842
implant, otra vez, la Constitucion Federal de
1824, en que si se contempla ls pens de muerte,
en su articulo 152, Morazén es derrocado y fusile-
do en setiembre de 1842, Se convoca a8 Asamblea
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Constituyente que el 9 de abril de 1844 decreta
nueva Constitucion que en su articulo 29 dice:

"No se Impondréa pena de muerte sino en los
casos para que la ley lo establezca y no Po_dré
establecerse sino para el asesinato u homicidio

premeditado o seguro y para los dalitqs que
atenten directamente contra el orden publico

del Estado’’.

Dos afios y dos meses estuvo en vigencia esta
Carta, hasta que en junio de 1848 los militares de
San José, Alajuela, Heredia y Cartago, derrocan a
José Rafael de Gallegos. Convocada la Constitu-
yente, entra en vigencia la Constitucién Politica de
10 de febrero de 1847, que en su articulo 15 dice:

“Queda reducida la pena de muerte a los ca-
sos siguientes: 1) El de homicidio premeditado
y seguro, 2) El de atentado contra el orden pu-
blico, de cuya ejecucion resulte la muerte de al-
gun o algunos individuos en cuyo unico caso
solamente los promotores principales podran
ser condenados a esta pena’’.

El 14 de agosto de 1859 los militares Blanco y
Salazar derrocan a Juan Rafael Mora, y rompen el
orden constitucional, Montealegre, quien sucede a
Mora, convoca a una Constituyente para que esta-
blezca nueva Constitucion. En esta oportunidad se-
debate sobre |a abolicidon de la pena de muerte, por
parte del diputado Castro, lo que resultd infruc-
tuoso. La nueva Carta de 27 de diciembre de 1859,
en su articulo 41, dice:

“La pena de muerte solamente se impondra
en la Republica en los casos siguientes: 1) En
los delitos de homicidio premeditado y seguro o
premeditado y alevoso. 2) En los de delito de
alta traicion. 3) En los de pirateria’’.

Finalizando la segqunda administracion del Dr.
Castro se le da un golpe de estado, tomando el
poder el licenciado Jesls Jiménez, Este convoca a
una Constituyente y el 15 de abril de 1869 se
decreta la nueva Constitucién, que en su artiou-
lo 39 dice:

"La pena de muerte sélo se impondré en la
Republica en los casos siguientes: 1) En el deli-
to de homicidio premeditado y seguro o preme-
ditedo y alevoso. 2) En los delitos de alta trai-
cion 3) en los de pirateria’.

Esta Constitucién s6lo estuvo vigente casi un
afo pues el 27 de abril de 1870 el general don To-
més Guardia depone a Jesus Jiménez quedando
como presidente provisorio don Bruno Carranza.
Este renuncia poco después y don Tomds Guardia




Escaneads por la Biblioteca Judicial "Fernando Coto Albdn"

toma el mando. Convoca por segunda vez a Asam-
blea Constituyente, que emite el 7 de diciembre
de 1871 la nueva Constitucion, En su articulo 45

dice:

“La pena de muerte sélo se aplicara en la
Republica en los casos siguientes: 1) En el deli-
to de homicidio premeditado y seguro o preme-
ditado y doloso 2) En los delitos de alta trai-
cion 3) en los de pirateria’’.

En 1877, estando en la presidencia Vicente
Herrera, le entrega el poder al general Guardia
quien emite el decreto llamado Ley de Garantfas,
que en su primer articulo establece:

“La vida de los habitantes de Costa Rica es
inviolable”.

Es agui, en este momento, en que se va a abo-
lir expresamente la pena de muerte, como castigo
al delito cometido. Se marca asi el periodo que
corre desde 1882 en que en Costa Rica no cuenta,
entre las penas que castigan los delitos, el de la
pena capital.’?

El 26 de abril de 1882 don Tomas Guardia
pone en vigencia la Constitucion de 1871, la que
prescribe solemnemente ‘‘La vida humana es invio-
lable en Costa Rica”.

Cabe destacar en esta descripcion de la evolu-
cion histérico-juridica de la pena de muerte, lo
sucedido en 1895 en que hubo una proposiciéon
(acogida por el Colegio de Abogados de Costa Rica)
para reformar el articulo 45 de la Constitucién ins-
tituyendo la pena de muerte. La misma no prospe-

ra, siendo rechazada por gran mayoria de los parla-
mentarios,

e —
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Por 46 afios estuvo vigente esta Constitucién
hasta que en el aflo de 1917, Federico Tinoco dio
un golpe de estado al presidente don Alfredo Gon-
zalez Flores. Se convoca a una Asamblea Constitu-
yente que tendra en estudio un proyecto de Cons-
titucion que en su articulo 28 decia:

"La Pena de Muerte s6lo se impondra a los
reos de homicidio premeditado y seguro o pre-
meditado o alevoso. Nunca podra imponerse
por delitos pollticos o conexos. No se ejecutara
sino en el caso de que la Sala de Casacitn la
aplique por unanimidad de votos. Si se impu-
siere por s6lo mayoria, el Tribunal aplicara des-
de luego la inmediata. Aun aplicada por unani-
midad el Presidente de la Republica, en Consejo
de Ministros, podra suspender la ejecucion y
conmutarla por la inmediata, sin necesidad de
consulta a la Corte ni de otro tramite. Todos los
procesos por asesinato iran en consulta o en
ultima instancia a la Sala de Casacion, la cual
entrard a conocer de los hechos en toda su ple-
nitud y a juzgar de la prueba del delito y de la
culpabilidad del proceso’’ (sic).

Ese articulo traera candentes discusiones en
dicha Asamblea y en donde se encontraran los cri-
terios de dos grandes diputados costarricenses, el
licenciado Leonidas Pacheco Cabezas y el doctor
José Astla Aguilar, en favor y en contra de la pena
de muerte.5® ““Después de las anteriores y muchas
otras discusiones, se votd en sesibn namero 12
celebrada a las dos y media de la tarde del dia dos
de mayo de 1917, en la siguiente forma: Dijeron
no a la pena de muerte 36 diputados y dijeron si 7
diputados, quedando el articulo en discusién que
pasé a ser el nimero 29 de la Constitucion aproba-
da, en la siguiente forma: “La vida humana es

inviolable”.%*

52. Convenci6én Americana de Derechos Humanos, art. 4, clausula 3; Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos,
art. 6, cléusula 6: prohiben a un Estado que haya abolido la pena capital, implantarla de nuevo.

53.

Pacheco dijo: *. . .Y ved! yo defiendo la Pena de muerte, vo que salgo corriendo cuando en mi casa se mata una ga-

m‘_“- Quiero evocar ahora, permitidme, la memoria dulce y honda de un viejo venerable, de ese ciudadano que se Lla-
mé Federico Tinoco. Quiero también acogerme a un leal amigo de mi mocedad, hombre de gran talento, militar,
todo corazén. Ellos me decfan hablando de esta pena: ‘Es un mal duro, pero es un mal indispensable’. Era don Fede-
ﬂj‘=° Fernandez, para ponérselo en frente a don Rogelio. Yo podria citar, es decir, citar no, porque tal vez fuera mas
facll traer un diccionario, para decirlo al sefior Astia que es triunfante el campo que sostiene la pena capital. Que en
todos los paises de América, excepto en Venezuela, Uruguay y Costa Rica —que la tiene abolida— existe la pena de
muerte, y en el mundo entero solamente Rumania, Suiza y Noruega, no la tienen” DOBLES MONTERO, op. cit.,
Pigs. 36-37. José Astia dijo: El Lic. don José Astia Aguilar, dijo en la misma sesidn citada, ¥ a continuacién del
sefior Pacheco: “Es este un momento de solemne liquidacién para el pals. Como un fatigado caminante que llevara
al hombro una preciosa carga. Se Quiere ahora botar esta hermosa tradicién de inviolabilidad de la vida humana. Fijé-

mosnos un instante en
las

talismo, que s

5 la ensefianza Que nos da el tiempo: alli en el viejo muro del pantedn estin gravadas con sangre
vidas de tantos que fueron ajusticiados y llenaron de pavor ¥ luto a los hogares! Mas no se diga Que hago sentimen-
el sefior Pacheco lo ha hecho, yo en cambio, daré ciencia. Hay que comenzar por la estructura misma

del poder penal, porque es un error suponer en el Estado una suprema atribucién punitiva. No se repara el mal de

que habla don Leonidas emporcando el suelo con sangre”,

“Qué horror, seiores diputados! alli llora una familia porque 1o ha matado el Estado. Ah, sefiorea, uno fue matado
POr un asesino, el otro por un Estado asesino! Qué medio correctivo es este?”’. Idem, pigs. 38-40.

84. idem, pig 41.
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La Constitucion de 1917 durd sélo 2 afios,
pues en 1919 (3 de setiembre) se deroga la misma
por la famosa ‘‘Ley de nulidades”, poniéndose en
vigencia, otra vez, la Constitucion de 1871, Esta
estara vigente setenta y siete afios mas hasta que en
1948 triunfa la “‘revolucidon” que encabezd don
José Figueres Ferrer, La Constitucion del 71
quedé derogada por decreto de la Junta de Gobier-
no, que convoca a una Asamblea Nacional Consti-
tuyente, que aprueba la nueva Constitucion el 7 de
noviembre de 1949, que prescribid, sin discusion
alguna, el articulo 21, el cual dice a la letra:

*“La Vida Humana es Inw‘n:nlat:ﬂe".s’s

SECCION 11. LA PENA DE MUERTE Y SU EVO-
LUCION EN EL ORDEN LEGAL.

A. Los codigos penales.

Han sido cinco los codigos penales que ha
tenido Costa Rica: la primera legislacibn nacional
que sanciona con la pena capital es la de 29 de
agosto de 1833 que se analizara de Gltimo, poste-
rior a haber estudiado los codigos.

Hasta el afio de 1841 rige la legislacion penal
espafiola. El 30 de enero de ese afio se decreta el
llamado Codigo General de Carrillo. El mismo se
deroga el 27 de abril de 1880 en que entra en
vigencia uno nuevo. En 1918 se emite otro que
queda derogado pronto por la llamada Ley de
Nulidades. Sin embargo de nuevo se establece el de
22 de abril de 1924 que esta vigente hasta que
entra el Codigo Penal de 21 de agosto de 1941.
Veintinueve afios de vida tuvo este Codigo hasta

que el 16 de diciembre de 1970 se publicod el
Cédigo Penal que nos rige hoy dia,

El! Codigo de Carrillo dispone “una serie de
medidas drasticas que castigan, por ejemplo, con
la pena de muerte, todos aquellos delitos que tie-
nen como proposito socavar la seguridad de la Na-
cion y, dentro de un criterio conservador, el esta-
tuto del pais. El mas tipico es el articulo 138 que
dice: ‘todo el que conspire directamente y de
hecho 8 que el Estado deje de profesar la religion
catolica, spostblica y romana, es traidor y sufriré
la pens de muerte’. Las medidas més trascenden-
tes de I3 legislacion de Carrillo se dirigen, pues, &
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defender los fundamentos politicos y religiosos
del Estado y a sancionar los crimenes atroces. Para
esa clase de delitos aplica la pena de muerte”.%

En los articulos 50 y siguientes el Codigo
regula el procedimiento de ejecucion de la pena,
Dice que la pena se ejecutard en la ciudad, villa o
pueblo en cuyo distrito se cometid el delito. Los
métodos empleados eran el fusilamiento y el garro-
te. La ejecucion se hara entre las 11 y 12 de lo
mafiana, fuera de la poblacién y en sitio inmediato
a ella proporcionado para muchos espectadores y
nunca en dia feriado o de regocijo. Veinticuatro
horas después de notificirsele la sentencia el con-
denado ser4 ejecutado. Se llevaré escoltado al reo
hasta el lugar de “‘suplicio”, "‘atadas las manos,
vestido de tunica blanca y una soga al cuello”, El
asesino, traidor y el parricida debfan ir descalzos,
con la cabeza ‘‘descubierta y sin pelos’’. Para el
parricida la tinica sera blanca con mangas encar-
nadas. El traidor llevard un cartel en la espalda
con la palabra “TRAIDOR", Estos delincuentes
deberan de llevar, en vez de la soga una cadena al
cuello, de cuyo extremo halaré el verdugo o encar-
gado de ejecutar, Si el reo fuere sacerdote no
degradado usaréd en su cabeza un gorro negro. Al
inculpado lo acompafiaré 1 6 2 sacerdotes, el escri-
bano y alguaciles, vestidos de negro y la escolta co-
rrespondiente. Ni en el camino ni en el lugar de la
ejecucion puede interrumpirse el acto, sino solo
por ‘‘oraciones’” del reo y de sacerdotes. Una vez
ejecutada la pena el cadéver quedaré en el lugar de
la ejecucion, '‘expuesto al pablico hasta la puesta
del sol”. Luego se entregard a sus familiares si lo
pidieran, si no seré enterrado por disposicion de la
autoridad., En cuanto a los traidores y parricidas
serdn enterrados en el campo, en sitio retirado,
““fuera del cementerio y sin ponerle sefial alguna
sobre el sepulcro”, En caso de que por un mismo
delito incurren en pena de muerte 3 0 mas reos no
todos la sufrian, sino que se echaba ‘‘a la suerte”,
Los que tuvieren tal suerte tendrén que ver morir
al condenado. Si se resistieres, y comete irreveren.
cia o desacato, "'serd puesto en un cadalzo con gri-

llos cuando regrese a la cércel y permaneceré on #
de B dias a 1 afto”,

En el afio de 1848 "la parte general del Codi-
go fue modificada a fin de armonizarla con la

86. Conastitucion Polltice de la Repiblica de Costa Rica. 7 de noviembre de 1049,

5e.

PADILLA CASTRO (Guillermo), Derecho Penal costarricenss, San Joséd, Publicaciones de la Universidad de Ooew

Rica, eerie Ciencias Jur(dicas y Socialea, nam. 10, 19686, pés. 206.
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Constitucion Politica de ese aflo que mantiene |a
pena de muerte Gnicamente en dos casos: en el de
romicidio premed itado o seguro y en el de atentado
contra el orden publico, de cuya ejecucion resulta
|a muerte de alguno 0 algunos individuos y Gnica-

mente para los principales promotores del deli-

tou 57

Debe anotarse que en 1842 en que el gene-
ral Morazan da el golpe de estado a Carrillo res-
wablecié la Constitucion de 1825, que, como se
vio, no contempla la pena de muerte, Ya en 1844
se decreta nueva Constitucion y en su articulo 29
prescribe la pena de muerte, que no es del todo
acorde con el Cédigo de Carrillo, aun vigente. En
el afo de 1847 se da la Constitucion de 10 de fe-
brero de ese afo que establece la pena de muerte.
Como se indica en el parrafo anterior, en el aio
siguiente se hace ajustar el Codigo General a lo dis-
puesto en el articulo 15 de la Constitucion, respec-
to a la pena de muerte. En las posteriores constitu-
ciones; las de 1859 (art. 41), 1869 (art. 39) y 1871
(art. 45) se regula la pena de muerte, pero en nin-
gun caso armonizan con la ultima reforma al Codi-
g General de 1848. Vigente la Constitucion de
1871, se deroga el Codigo General de Carrillo en la
materia penal, manteniéndose la pena de muerte,
armonizada con la norma constitucional sobre la
pena de muerte, Dos afios habian pasado de la
existencia de este Codigo cuando el general Guar-
dia, con su decreto de Ley de Garantias, ha de
abolir |a pena de muerte, y por decreto nimero 7 de
26 de abril de 1882 modifica el articulo 45 dicien-
do que “La vida humana es inviolable en Costa
Rica”’, sufriendo la modificacion el mismo Codigo
Penal vigente de 1880. El Codigo de 1880 estuvo
vigente hasta 1918 en que es derogado.

De los Codigos Penales 1918 y 1924 es impor-
tante anotar que dentro del elenco de penas esta-
blecidas para los delitos no aparece la pena capi-
tal, armonizando con lo vigente la Constitucion de
1871.

El Codigo Penal de 1941 reduce el numero de
las penas que establecian los codigos anteriores sin
Que en ningin caso apareciese la pena de muerte,
estando acorde a la Constitucion vigente,

El Codigo Penal de 1970 que es el vigente nO
Prescribe, tampoco, la pena de muerte. Con ello es

et —
81. idem, pig 25.

88, MUROZ SANCHEZ (Stanley), op. cit., phgs. 56-87,
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acorde al articulo 21 de 1a Constitucion Politica vi-
gente de 7 de noviembre de 1949,

B. Ley de 29 de agosto de 1833,

A la fecha de 29 de 2gosto de 1833 e decrets
una ley especial en que se prohibe 2 los leprosos
salir de su lugar de reclusién, llamado El Leprosa-
rio, bajo pena de muerte en su contravencién. Hay
que recordar que para esta fecha estaba vigente |a
Constitucién de 1825 que nada disponfa sobre tal
pena y por lo tanto, ésta no existia en el ordena-
miento juridico nacional, por lo que esta ley era
evidentemente inconstitucional. Sin embargo fue
aplicada tal como ser4 visto en |2 seccidn || de este
capitulo.

Esta ley impone pena de muerte 3 los lazari-
nos que recluidos en el lazareto se fuguen (art. 1).
La pena seria ejecutada en el mismo lazareto 2 la
vista de los otros enfermos, previo haberles admi-
nistrado los sacramentos (art. 2).

El Jefe de Estado de entonces, José Rafael de
Gallegos, expuso a la Asamblea de Diputados que
“no obstante los rios y rocas, dificiles de escalar
que rodean el lazareto. . . es constante el nimero
de evadidos que se presenta, con el gran peligro de
contagio para las personas con que se van a relacio-
nar. Que el Estado esta en incapacidad econdomica
para construir un muro alrededor de todo el laza-
reto y ademas de aumentar la guarnicion para su
cuidado. Que los enfermos que se evaden deben ser
considerados como verdaderos asesinos, ya que
podian contagiar facilmente a las gentes sanas del
pais. Por esos motivos recomendaba y pedia a los
sefiores diputados la aprobacion de ese proyec-
to...” 5% La ley se aprueba y fue aplicada con
severidad, en el (nico caso que se conoce en la his-
toria nacional que fue el de la leprosa Maria Petro-
nila Alvarado, en 1835.

SECCION 111. TRES CAUSAS PENALES CON LA
EJECUCION DE LA PENA CAPI-

TAL.

Esta seccion tratard de tres Casos penales en
que se ejecutd la pena de muerte, aplicada a una
leprosa en el aflo de 1835, aun homicida en 1802
y a un guerrillero espaiiol en 1826, sin que estas
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sean sino poquisimos ejemplos de ejecucion de la
pena,

A. Penade muerte contra Petronila Alvarado.

En 1835 se condena con la pena capital a
Maria Petronila Alvarado por haberse fugado del
lazareto, La sentencia de la Corte Suprema de
Justicia, Alajuela, dice:

“Corte Suprema de Justicia, Alajuela, agosto
6 de 1835. En la causa instruida contra PETRO-
NILA ALVARADO, por fuga del Lazareto, re-
cluida por estar contagiada de lepra, y conside-
rando:

1) Que el proceso estd instruido con todos
los tramites que exige la ley de 29 de agosto de
1833.

2) Que de la causa resulta plenamente pro-
bado el delito por las declaraciones de testigos
y demas diligencias practicadas.

3) Que la reo esta confesa en el hecho.

4) Que las razones estampadas en la defensa
el Procurador, sentencia del Juez de Primera
instancia, en que la absuelve de toda pena, y el
pedimento fiscal no parecen bastante para mo-
derar o dejar de imponer la pena que sefala la
citada Ley, principalmente si se tiene presente
el quinto considerando en ella.

5) Que el articulo Primero impone la pena
capital a los lazarinos que se salieren del edificio,
de cualquier manera sin orden de la autoridad y
sin haber conseguido su curacion, dijeron:

Se condena a la de Gltimo suplicio a la cita-
da reo, quedandole el recurso de suplica a la
Tercera Sala, en consecuencia de no ser este
fallo conforme al de primera instancia, y segin
lo dispone el articulo 4 de la ley citada. Gue-
rrero. Gutiérrez. Castro, rubricadas’’.5?

B. Muerte a Antonio de la Trinidad Chavarria.

El segundo caso que se narra, trata de condena
a muerte a un homicida, de nombre Antonio de la
Trinidad Chavarria quien da muerte a Ramén
Mora, hiriéndolo bajo el brazo izquierdo, murien-
do en forma inmediata. Chavarrfa se lo llevd a la
casa del muerto, lo puso en la cama, lo tapd, reco-
gi6 lo que habia, como el caballo, y le prendi6 fue-
go a la casa de Mora. A pesar de que Chavarria se
esconde en otro lugar se le encuentra y se le sigue
causa por homicidio, latrocinio e incendio. El gober-
nador Acosta falla imponiéndole la pena capital,
“Pena ordinaria de la vida'’ que le seria quitada en
la horca pablica. Antes de su ejecucion se consulta

59. Iidem, pégs. 68-59.
60. idem, pigs. 62-63.
61, idem, pigs. 64-66.
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al Tribunal de 1a Real Sala de Justicia del Reino. El
9 de febrero de 1802 la Real Audiencia se pronun-
cia:

“Confirmamos y mandamos que este reo,
Antonio de la Trinidad Chavarria sea sacado de
la carcel y prision en que se encuentra en ung
bestia de enjalma, con soga de esparto al cuello
y voz de pregonero y publigue su delito; en esta
conformidad serd conducido hasta que natural-
mente muera, sin que persona alguna osare a
quitarlo de ella sin mandato del Juez, pena de la
vida, y para publico escarmiento después de
muerto le serd quitada la cabeza y brazo dere-
cho, poniendo la cabeza en el lugar del incendio
y el brazo media legua distante de la ciudad de
Cartago, a la salida para aquel paraje, poniendo
ambas piernas en escarpias y elevadas en donde
permaneceran hasta que el tiempo las consuma
o las aves las devoren bajo la misma pena de la
vida al que las quitare. Devuélvase el proceso en
certificacion de esta sentencia para su ejecucion
Yy por esta si nos pronunciamos y mandamaos y
firmamos. Ambrosio Cerdan, Francisco Roble-
do, Juan Collado’. Esta sentencia fue dada en
Nueva Guatemala. 60

C. Muerte a José Zamora.

El 6 de julio de 1826 fue fusilado José Zamo-
ra por levantarse en armas contra la jefatura de
Costa Rica, el 29 de enero de 1826; Zamora es
capturado, llevado ante el gobierno, delante del
que confiesa ser el autor del levantamiento. El mis-
mo dia de su captura, a las diecisiete y treinta
horas, es ejecutada la pena.

El decreto que mandé ejecutar la dicha pena
dice:

“El Gefe (sic) Supremo del Estado, con pre-
sencia de que el Espaiol José Zamora ha sido el
principal cabecilla de la revolucidon experimen-
tada en estos dias en que se intentaba subyu-
garnos al Gobierno Espaiiol y considerando el
peligroso estado en que se ha hallado la tranqui-
lidad publica, y el en que se halla con la existen-
cia del mismo Zamora, que reclama imperiosa-
mente medidas prontas como enérgicas para
salvar a la patria de los riesgos que la amenazan,
en uso de las facultades que le concede el ar-
ticulo B2, parrafo 13 de la Ley Fundamental
del Estado, ha venido a decretar: Que @ las
5:30 de la tarde de este dia sea pasado por
las armas el enunciado Zamora, franquean-
dole en ol entre tanto los auxilios religiosos
que pidiere. Y de orden del mismo Gefe (sic)
lo comunicod para su conocimiento y efectos
consiguientes. Dios, Unién. Libertad. San Joss,
Febrero 6 de 1826. Manuel Aguilar'.6)
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CONCLUSION

Fue “legitima” y consentida la muerte como
pena por la casi totalidad de los pueblos antes del
siglo XVIII y principios del XIX hasta que Becca-
ria interpusiera su voz autorizada. Ya Voltaire dijo
que “un pendu n’est bon a rien”” y que ella sélo
beneficiaba a los verdugos. Después de la Segunda
Guerra Mundial el problema de mantener o abolir
la pena capital despierta interés interdisciplinario,
en coloquios y seminarios sobre la misma®? siendo
punto de discusion central hasta en los organismos
mundiales, como se pudo ver. El resultado de ellos
ha sido mayoria hacia la total abolicion de esta
pena. Sin embargo el parlamento continGa y hay
quienes no consideran la discusion enterrada, co-
mo si lo consideré Ferri hace un siglo.

Los argumentos que han servido de apoyo a
esta tendencia abolicionista son, agrupandose en
dos: a. negacion absoluta al derecho de imponerla,
negandose legitimidad; b. sin negar legitimidad, se
discute la conveniencia, oportunidad o utilidad de
la pena,®?

El primer argumento se basa sobre el principio
de la inviolabilidad de la vida reconocida en la
Declaracion de Derechos del Hombre de 1789 y la
Declaracion Universal de Derechos Humanos de las
Naciones Unidas y demés tratados y convenios
internacionales que son base para las constitucio-
nes de los Estados que prescriben en su letra aquel
Principio, y lo hacen real en su ley penal. Ya decia
un autor® que “si el legislador prohfbe matar y
luego establece como sancién del homicidio o de
otros delitos, la muerte del homicida o del sujeto
activo de los otros hechos punibles, esa contradic-

—_—
62,

setembro de 1967, realizado en Portugal.

"1l convient dés lors de proclamer que I’Etat
ne saurait avoir droit de vie et de mort sur
les citoyens, et que la société ne peut dispo-
ser de la vie de ses membres''.

Marc Ancel

cidn con el principio contiene un vicio de inmora-
lidad” o lo que el mismo Ilama ““abuso legislativo”.

La pena de muerte es “ilicita e injusta, porque
el hombre no tiene el poder para quitar la vida a
sus semejantes, es un acto de rebeldia de |a justicia
humana, porque trunca una vida y anticipa el tér-
mino fijado por Dios para el desarrollo de un espi-
ritu, segin Carnelutti; es irreconciliabie con la reli-
gién y |a moral, como opina Levis Locuuwes; con-
culca un derecho garantizado por el Estado, como
explica Carlos Lucas; e ilegitima asimismo, porque
la sociedad no puede absorber |la personalidad indi-
vidual, segin asi opina Nietro Ellero, quien excla-
ma: “perezca la sociedad, pero quede a salvo el

hombre"’ %

En el siglo _XIX el triunfo del principio de la
inviolabilidad de la vida humana ha hecho que esta
pena sea abolida de las constituciones y codigos
penales de muchos Estados o se ha reducido el
nimero de delitos a que se aplicaba. Sin embargo no
se es cierto que en algunos Estados se ha ampliado
su aplicacion a delitos econdmicos vy poh'ticos.“
Los paises que la mantienen reducen su aplicacion
a delitos contra la sequridad exterior, traicion, cri-
menes de guerra, colaboracion con el enemigo;
delitos contra la seguridad interior, rebelion, revo-
lucién, subversion, homicidio, genocidio, latroci-
nio, todos delitos extremadamente graves.

El segundo argumento es de los autores que
no niegan legitimidad a la pena pero si su utilidad,
conveniencia y oportunidad de aplicacién. La pena
de muerte ‘es irreparable una vez ejecutada por
orden del juez, hombre falible, no inmune al error

Ejemplos hay muchos, entre 10s que se cita: Coloquio internacional sobre la abolicion de la pena de muerte en Ate-
nas en 1960; otro Coloquio de 1961 en Royaremmont organizado por la L
Muerte; “Coloquio Internacional comemorativo do centenirio da aboliclo da tena de morte em Portugal

Asociacién Francesa contra la Pena de
. 11-16 de

MENDOZA TROCONIS (José), La denominada pena de muerte, en Comunicages 11, Faculdade da dereito da Uni-

versidade da Coimbra, Coimbra, Grifica da Coimbra, 1967, pig. 380.

« Idem,

MENDOZA TROCONIS, op. cit., pag 392.
Ver capftulo 11, de esta investigaciéon.
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humano. La pena capital ni es ejemplar, ni inti-
mida ni previene; por el contrario, se ha sostenido
ue es “perjudicial a la moral del pueblo”. Los
hombres mas “temibles’ no sienten el menor refle-
jo ante la posibilidad de que se le aplique la pena
(de ahi que hoy dia se prefiere no darle publicidad
a las ejecuciones). Las estadisticas demuestran que
donde se ha suprimido esta pena no ha aumentado
el indice de delincuencia.

El adelanto de la Criminologia y las ciencias
que la integran (biologia criminal, sociologia cri-
minal, psicologia criminal) ha hecho desaparecer
la incorrecta concepcion de que |3 sociedad se pro-
tege contra el individuo y no contra el delito. Hoy,
al autor del delito no se le abandona en el cala-
bozo, en espera de la pena que se le ha de imponer,
sino que se le individualiza en |a ley para tratar de
corregir su conducta pero no para eliminarlo. “La

investigacion de las causas del delito, el estudio de

la personalidad del autor del hecho, la transforma-

cion finalista de las sanciones, decide la suerte de

la pena de muerte, que cede en su imposibilidad de

reformar al delincuente ante el tratamiento reso-
w 67

cializador del condenado”.

La pena de muerte debe desaparecer de la faz
de la tierra:; debe sustituirsele por la “resociali-
zacion de los sujetos antisociales, para los que pro-
clama un verdadero derecho a ser socializados”.%®

La pena de muerte debe ser abolida pues ella
no es mas que un resabio de un estadio de la huma-
nidad ya superado. Que como Margie Velma y
otros miles de seres humanos ningin otro hombre
vuelva a sufrir de esta pena cruel y arbitraria.
“Toda persona tiene derecho a que se respete su

vida”.®
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