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RESUMEN

Este articulo desarrollara los alcances de la ejecucion provisional, de acuerdo con el nuevo Codigo Procesal Civil. Se
describiran las innovaciones que la reciente normativa presenta. Se augura que los cambios introducidos impactaran
positivamente en el Sistema de Administracion de Justicia de Costa Rica, porque se facilitara la materializacion del
derecho declarado en un fallo que se encuentra impugnado. También se plantearan situaciones donde sera necesario
interpretar o integrar la normativa referida. Se propone que esa labor se oriente a equilibrar las posiciones de las
partes. Ademas es indispensable fortalecer la capacitacion de las personas juzgadoras para mitigar el riesgo de que
la ejecucion provisional de una sentencia defectuosa cause dafios.
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Introduccién

Actualmente, en Costa Rica, rige el Codigo
Procesal Civil de 1989. Este cuerpo normativo,
que quedara derogado en octubre del afio
siguiente, prevé la ejecucion provisional de las
resoluciones. Sin embargo, introduce una serie
de restricciones que limitan la aplicacién de esta
figura juridica. En efecto, para el caso de las
sentencias, cuya apelacion se admita en el efecto
devolutivo (dictadas en procesos abreviados,
sumarios y monitorios), las disposiciones 563
y 569 autorizan la ejecucién provisional de lo
resuelto en primera instancia, siempre que se
gestione dentro de los tres dias posteriores al
plazo para apelar y se rinda la “garantia de resultas
correspondiente” .

Por el contrario, en la hipétesis de los fallos
recaidos en procesos ordinarios, cuya apelacién
se admite en el efecto suspensivo, la ejecucion
provisional de lo dispuesto en primera instancia
no es derecibo. En tal direccion, se ha considerado
inadmisible acudir al tramite de cambio de efecto,
para gestionar después la ejecucién provisional
de la sentencia de primera instancia del proceso
ordinario.?

Asimismo, el numeral 599 contempla la ejecucién
provisional de los fallos de segunda instancia
(emitidos en procesos ordinarios y abreviados
de mayor cuantia o inestimables) que han
sido impugnados en casacién; pero también
requiere “la garantia de resultas correspondiente”.
Ademas exige que se formule la solicitud dentro
del emplazamiento ante la respectiva sala de
casacion. Respecto a los autos, el mandato 563
también requiere la garantia, aunque el recurso
vertical se admita en el efecto devolutivo, en caso
de que se ordenen la entrega de dinero, otros
bienes o el cumplimiento de una obligacién de
hacer.

Para la mayoria de los supuestos donde se acepta
la ejecucion provisional®, la parte victoriosa podra
gestionarla tinicamente si cuenta con los recursos
econdmicos suficientes para rendir una garantia.
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A la vez, tiene que asumir el riesgo de perder
esa caucion en el evento de que la resolucién
ejecutada provisionalmente se revoque.

Adicionalmente, existe un tercer factor de
desventaja: la norma que determinaba las
garantias admisibles en el Coédigo Procesal Civil
de 1989 -articulo 283- fue derogada cuando se
elimino la figura de la garantia de costas.* Dicho
vacio ha producido que, en la préactica, la mayor
parte de las garantias utilizadas en los tribunales
de justicia son en dinero en efectivo, lo que
dificulta el acceso a la ejecucion provisional para
las personas que carecen de liquidez.

Tal y como se aprecia, por un lado, el Codigo
Procesal Civil de 1989 introdujo limites
temporales a la ejecuciéon provisional; por otra
parte, restringio los tipos de resoluciones que
la admiten y, finalmente, le trasladé a la parte
vencedora la carga de rendir una garantia para
pedir la ejecucion de comentario.

En razén de la politica legislativa que se adopto,
es muy poco frecuente observar la ejecucion
provisional de wuna resolucién, ya sea de
primera o de segunda instancia. Entre los pocos
antecedentes que se pueden encontrar sobre el
tema, se remite a la persona lectora al voto de la
Seccion Segunda del Tribunal Segundo Civil de
San José, numero 194-2001, de las 14 horas del 24
de mayo de 2001.

Ahora bien, considerando los obstaculos para
acceder a la ejecucién provisional, asi como los
tiempos en que se dictan los pronunciamientos
de segunda instancia o casacién (que en
algunos casos pueden tardar varios afios), la
parte victoriosa suele esperar a la firmeza de lo
dispuesto para gestionar su ejecuciéon, que ya no
serd provisional, sino definitiva.

Ante ese panorama, la materializaciéon del
derecho declarado en una sentencia, a través del
proceso de ejecucion, suele presentarse de forma
tardia, en detrimento de la garantia de tutela
judicial efectiva reconocida en el articulo 41 de
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la Constitucién Politica. A lo sumo, mientras la
resolucion impugnada alcanza firmeza, la parte
vencedora podra solicitar una medida cautelar,
con el agravante de que el Cédigo Procesal Civil
de 1989 carece de una normativa sisteméatica
que regule los presupuestos materiales para su
adopcién, el procedimiento para ordenarla, la
rendicién de garantia, los recursos admisibles, la
modificacioén, la sustitucion, etc..®

Con todo, existe una marcada ventaja del proceso
arbitral frente al proceso judicial. Noétese que las
disposiciones 58 y 66 de la Ley de Resoluciéon
Alterna de Conflictos y Promocién de la Paz
Social autorizan la ejecucién inmediata de los
laudos, independientemente de que se haya
entablado un recurso de nulidad o una demanda
de revision con el fin de invalidarlos.

Sin embargo, la respuesta a la problematica
descrita no consiste en remitir a las personas
a la justicia privada. Recuérdese que, para
acceder a la jurisdiccion privada, es necesario un
acuerdo arbitral. Unido a lo anterior, el proceso
mencionado genera costos econémicos que no
todas las personas pueden asumir.

2. Andlisis
normativa
normativa

comparativo entre la
derogada y la nueva

Seguin se adelant6, el Coédigo Procesal Civil
de 1989 acept6 la ejecucién provisional de las
sentencias de primera instancia dictadas en
procesos abreviados, sumarios y monitorios.
En cuanto a los fallos de segunda instancia,
autorizo la ejecuciéon provisional de los emitidos
en procesos ordinarios y abreviados de mayor
cuantia o inestimables. En ambos casos, fij6 una
restriccion temporal para solicitar la ejecucion
provisional. A estas conclusiones se llega una
vez que se interpretan de manera conjunta las
disposiciones 563, 569 y 599 del cuerpo normativo
derogado.

En efecto, para los fallos de primera instancia,
la legislacion costarricense de 1989 subordiné la
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ejecucion provisional al efecto en que se admite
el recurso vertical (prohibiéndola en el caso de
la sentencia de los procesos ordinarios, cuya
apelaciéon se admite en el efecto suspensivo).
En contraste, para las sentencias de segunda
instancia, no estableci6 un limite de esa
naturaleza.® En cuanto a los autos, el articulo 563
del Cédigo Procesal Civil derogado fij6 una regla
que tomo en cuenta su contenido.

En contraposicién, el Codigo Procesal Civil del
2016 abandon¢ el esquema citado. Por un lado,
se suprimio el efecto en que se admite el recurso
vertical. De esa forma, la ejecucién provisional
de los pronunciamientos ya no dependerd del
efecto sefialado ni del tipo de proceso en que se
dicta la resolucién. Por otra parte, se eliminaron
los limites temporales para gestionar la ejecucién
provisional.

Cabe subrayar que estos cambios son positivos:
con el nuevo Cédigo Procesal Civil, el acceso a
la ejecucion provisional de los pronunciamientos
Unicamente queddé supeditado al contenido
de la resolucién que se pretende ejecutar. De
conformidad con sus articulos 65.7 y 141,
independientemente del proceso de conocimiento
en que se emita la resolucién, esta se podra
ejecutar provisionalmente si es de condena y de
contenido patrimonial. Encontramos la primera
caracteristica del pronunciamiento regulada
en el ordinal 62, el cual enuncia las distintas
sentencias de condena. No obstante, se advierte
que la norma omiti6 los fallos que imponen una
obligacién de no hacer.

En lo que concierne a las resoluciones de
contenido patrimonial, a grandes rasgos, se trata
de las que imponen prestaciones susceptibles
de ser convertidas en dinero. Por el contrario,
no podran ejecutarse provisionalmente las
resoluciones que no sean de condena o cuyo
contenido sea extrapatrimonial.

A manera de ejemplo, en el primer caso, la
ejecucion provisional para las sentencias
meramente declarativas resulta ilogica; en la
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segunda hipoétesis, los fallos que se pronuncien
sobre los atributos de la personalidad, el estado
civil de las personas, la filiacién, etc. no serdn
susceptibles de ejecucién provisional.

Con todo, en el articulo 141 del Cédigo Procesal
Civil del 2016, se establecieron salvedades a la
ejecucion provisional de las resoluciones.” En tal
direccién, se excluyeron los pronunciamientos
que condenen a emitir una declaracién de
voluntad, que declaren la nulidad o caducidad
de titulos de propiedad industrial y que ordenen
la modificaciéon, la nulidad o la cancelacion
de asientos de registros publicos. Tampoco se
permitié la ejecucion provisional de las sentencias
extranjeras no firmes, salvo que se disponga en
tratados internacionales ratificados por Costa
Rica.

Aparte del cambio en el criterio que determina
las resoluciones que serdn objeto de la ejecucién
provisional, el reciente Coédigo Procesal Civil
exoner6 a la parte vencedora de la carga de
rendir la garantia en la mayorfa de los casos.®
De tal modo, fortaleci6 la tutela judicial en
torno a la ejecucion de pronunciamientos no
firmes. Segtin se explicard mas adelante, la parte
victoriosa tnicamente debera rendir la cauciéon
de comentario, si la parte vencida se opone de
manera fundada a la ejecucién provisional de
condena no dineraria, demostrando que puede
resultar imposible o muy dificil, atendida la
naturaleza de lo ejecutado, restaurar la situacién
anterior a la ejecucion provisional o compensarle
econdémicamente los dafios y perjuicios que se le
causarian si aquella resolucién fuera revocada.

En otro orden de ideas, el Coédigo Procesal
Civil del 2016 modificé la Ley Organica del
Poder Judicial, adicionando el precepto 95 bis
y modificando las disposiciones 95 y 105. Esta
nueva propuesta reformé la estructura de los
tribunales civiles: los procesos ordinarios de
mayor cuantia e inestimables seran conocidos
por un tribunal colegiado de primera instancia,
mientras que la competencia para resolver los
demas procesos le correspondera al juzgado civil.
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Asimismo, las sentencias dictadas por el tribunal
colegiado de primera instancia, en el proceso de
conocimiento, admitirdn el recurso de casacion,
al tiempo que los fallos que el juzgado civil emita
serdn conocidos en alzada por el tribunal de
apelaciones.

Ahora bien, en el escenario descrito solo se
ejecutaran provisionalmente las resoluciones
de primera instancia. Témese en cuenta que
los pronunciamientos de segunda instancia
y casacién, una vez notificados a las partes,
alcanzardn firmeza y se ejecutaran de manera
definitiva.

Una dltima diferencia entre las regulaciones
sobre la ejecuciéon provisional de los Coédigos
Procesales Civiles de 1989 y 2016 se encuentra en
los recursos que admite el pronunciamiento que
conoce este tipo de solicitud. En ambos casos,
lo dispuesto en torno a la ejecucién provisional
admite el recurso de revocatoria. Ello se deriva de
la regla que contienen ambas legislaciones, segin
la cual los autos tendran el recurso horizontal. ?

Sin embargo, a diferencia del cédigo derogado,
el nuevo cédigo prevé en su articulo 67.3.23 el
recurso vertical contra el auto que deniegue la
ejecucion provisional. Unido a lo expuesto, de
acuerdo con el precepto 67.3.25, sera apelable
el auto que ordene el embargo que, como se
indicard en las préximas lineas, es la forma en que
se ejecutan provisionalmente las resoluciones de
condena dineraria.

Enfin, el reciente Cédigo Procesal Civil contempla

mayores opciones para revisar lo dispuesto en
torno a la ejecucion provisional, lo que constituye
una oportunidad para mejorar la calidad del
Sistema de Administracion de Justicia.

Con todo, existe una semejanza entre los
Codigos Procesales Civiles de 1989 y 2016.
Ambos establecen que se tramitard la ejecucién
provisional a instancia de parte. Predomina
aqui el principio dispositivo en los procesos de
ejecucion, en los que, como regla general, se
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requiere la gestiéon de parte a fin de que el proceso
avance.

Como innovaciéon y de manera excepcional,
el reciente Coédigo Procesal Civil sefiala en
su articulo 136 que podrd ordenarse de oficio
la ejecuciéon de sentencia, cuando se trate de
derechos o intereses de caracter ptiblico o social.'
No obstante, dicha norma solo se aplicarda a
las ejecuciones definitivas, ya que, para las
ejecuciones provisionales, el articulo 141 exige
la solicitud de parte. Ello es coherente con
la naturaleza del procedimiento de ejecucién
provisional: conforme se explicard mas adelante,
la parte victoriosa asumird el riesgo de que se
revoque el fallo ejecutado provisionalmente; de
modo que se le condene al pago de los dafios y
perjuicios ocasionados y las costas de la ejecucién
provisional.

Dadas esas consecuencias y en virtud del
contenido patrimonial de la condenatoria que
se ejecuta de forma provisional, Ginicamente el
tramite a instancia de la parte vencedora resulta
admisible.

3. Alcances de la ejecucion provisional
en el nuevo Coédigo Procesal Civil

En la legislacion costarricense, se regularon
dos clases de ejecuciones provisionales: las de
condena dineraria y las de condena no dineraria.
Enel primer caso, la parte victoriosa reclamaré a la
parte vencida el pago de una obligacién dineraria
que se declar6 a su favor en una resolucién que
aun no se encuentre firme.

De acuerdo con el articulo 145 del Cédigo Procesal
Civil del 2016, dicha ejecuciéon provisional se
circunscribird al embargo de bienes, sin que
se admita la oposicién de la parte vencida. En
otras palabras, la ejecuciéon provisional de
condenas dinerarias se limitard a una medida
de aseguramiento que es el embargo, sin que
se permita a la parte victoriosa continuar con
ulteriores actuaciones como el avalto de bienes,
el remate o el giro de dineros retenidos.
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En contraste, las condenasno dinerarias se refieren
a pronunciamientos que imponen obligaciones
de entregar bienes diferentes al dinero o que
ordenan una conducta que consiste en un hacer
o en un no hacer. En este supuesto, se le dara
trdmite incidental a la solicitud de ejecucion, la
cual deberd presentarse con la certificaciéon de
lo resuelto, en caso de que sea necesario (esto
altimo ocurre cuando se pretende ejecutar una
sentencia dictada en otra jurisdiccion como la
constitucional o la penal).”

Para tales efectos, en caso de que el expediente
sea fisico, se formard un legajo con el testimonio
de las piezas que sean indispensables para
conocer la petitoria de ejecucioén provisional. En
su defecto, si el expediente es virtual, bastara con
crear una carpeta digital que permita resolver
la ejecucién provisional, mientras que el érgano
superior jerdrquico se pronuncia en cuanto a la
impugnacion deducida.

Ahora bien, la parte vencida esta facultada para
oponersealaejecucién provisional deresoluciones
de contenido no dinerario, invocando las causales
establecidas en el articulo 143.1 del Coédigo
Procesal Civil del 2016. La primera de ellas se
remite al canon 141 de ese cuerpo normativo. El
segundo escenario de oposicién se presentara
cuando resulte imposible o muy dificil, atendida
la naturaleza de lo ejecutado, restaurar la
situacién anterior a la ejecucién provisional
o compensar econdmicamente al ejecutado
mediante el resarcimiento de dafios y perjuicios
que se le causarian si aquel pronunciamiento
fuera revocado.”

A manera de ejemplo, esta hipédtesis puede
ocurrir cuando la sentencia ordena un derribo,
pues resultaria muy oneroso para la parte
vencida edificar otra vez lo destruido. Con todo,
segtn el articulo 143.2 del nuevo Codigo Procesal
Civil, esta tiltima causal de oposicion se ventilara
en audiencia oral.

Si se considera fundada la oposicion, se le
trasladara a la parte victoriosa la carga de rendir
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una garantfa, cuyo monto y naturaleza se fijaran
en la misma audiencia oral, a efectos de ejecutar
provisionalmente lo resuelto.

En torno a la caucién, es preciso acotar que el
articulo 75 del Cédigo Procesal Civil del 2016
enuncia distintas modalidades; entre ellas, el
dinero, los cheques certificados, los certificados
de inversion, las hipotecas (que deben ser de
primer grado sobre inmuebles inscritos), las
polizasy las garantias bancarias o de instituciones
autorizadas. La norma de comentario prohibe
las garantias sujetas a plazos de caducidad
automatica o que, por sus condiciones o términos,
hagan dificil su cobro.

Para su cuantificacién, el tribunal considerard
la naturaleza y la entidad de lo que se pretende
asegurar, que en este caso serdn los dafios y
perjuicios que se causaran al no poderse restaurar
la situacién anterior a la ejecucion provisional.

Ahora bien, el reciente Cddigo Procesal Civil
establece diferentes consecuencias para el evento
en que se revoque la sentencia que se ejecutara
provisionalmente. En la hipétesis de la ejecucion
provisional de condena dineraria, el articulo 145
de ese cuerpo normativo prevé el levantamiento
de los embargos y la condenatoria al ejecutante
al pago de las costas de la ejecucién provisional®
y al resarcimiento de los dafios y perjuicios que
dicha ejecucién haya ocasionado.

En el escenario de la ejecucién provisional de
condena no dineraria, el precepto 144 ibidem
ordena que se restaure la situaciéon anterior a la
ejecucion. No obstante, si ello no fuera posible, se
determinarén los dafios y los perjuicios causados
y se haran efectivas las garantias que se hayan
rendido.

Problemas en la aplicacién de la normativa

Una vez que se han descrito las principales
caracteristicas del procedimiento de ejecucién
provisional que el nuevo Cédigo Procesal Civil
introdujo, se entrara en el andlisis de situaciones
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donde la normativa requiere ser interpretada o
integrada.

Unprimeraspectoavaloraresel tipo deresoluciéon
que admite la ejecucién provisional. El texto de
las disposiciones 65.7 y 141 del Cédigo Procesal
Civil del 2016 alude a las sentencias. No obstante,
resulta posible ejecutar provisionalmente un auto
que aprueba la tasacion de costas (aqui existe una
condena dineraria).'*

Con todo, nada impide acudir a la analogia,
establecida en el articulo 3.4 de ese cuerpo
normativo como mecanismo de integracién
normativa, para concluir que los autos de
condena y de contenido patrimonial son
también susceptibles de ser ejecutados de forma
provisional. ~ Precisamente, el titulo de esta
monograffa se refiere a un concepto general de
resoluciones, el cual comprende tanto la ejecucién
provisional de sentencias como de autos.

Por otro lado, un fallo de condena supone que
intervendrd una parte ejecutante victoriosa y
una parte ejecutada vencida. Sin embargo, en
los procesos no contenciosos no se configura
esta dualidad de partes. Mas bien, conforme
con el articulo 178.1 del reciente Cédigo Procesal
Civil, habra un sujeto interesado que gestionara
el avance del proceso y terceras personas
o instituciones, a quienes se les concedera
audiencia. En dicha hipétesis, no se dicta una
sentencia de condena que pueda ser ejecutada
provisionalmente. La misma situacion se presenta
en los procesos sucesorios que se catalogan como
procesos especiales en el Cédigo Procesal Civil
del 2016.

Existe un supuesto en el que resulta discutible
si el tramite de ejecucién debe ser provisional o
definitivo. Puede ocurrir que el fallo condene al
pago de una cantidad de dinero y que la parte
actora sea la tinica impugnante (en tal hipoétesis,
la parte demandada se habria conformado con el
importe de la condenatoria decretada en primera
instancia).
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Si la parte victoriosa pide la ejecucion provisional
del punto que la parte vencida consintié al
no recurrir la sentencia, podria afirmarse que
la ejecucion es definitiva'®, en tanto el érgano
superior jerarquico solamente contard con la
competencia funcional para modificar o revocar
lo dispuesto en primera instancia, en lo que fue
objeto de la impugnacién de la parte actora,
encontrandose prohibida la reforma en perjuicio
de la tinica impugnante.

A pesar de lo anterior, no se puede descartar que
el 6rgano de control decrete oficiosamente la
nulidad de lo resuelto, lo que obligaria al dictado
de un nuevo fallo de primera instancia.

Una cuestiéon mas a ponderar se relaciona con
las salvedades a la ejecucion provisional. En
efecto, el articulo 141 del nuevo Cédigo Procesal
Civil prohibe este tramite para los casos en que
se modifiquen, anulen o cancelen asientos de
registros publicos.

Contodo, dentrodelasexcepciones decomentario,
no se incluyeron los fallos en los que se ordene
una inscripcién en los registros indicados. Sin
embargo, se vedo la ejecuciéon provisional de las
sentencias que condenen a emitir una declaracién
de voluntad, por ejemplo, el otorgamiento
de escritura publica que posteriormente serd
inscribible en uno de esos registros. Claro esta,
aparte del otorgamiento de una escritura publica,
se puede lograr una inscripcién en el registro
inmobiliario, a través de la ejecutoria de un fallo
que declare la prescripciéon positiva del derecho
de propiedad o de una servidumbre. Y es que
resultaria inconsistente una interpretacion literal
del articulo 141 del cuerpo normativo citado,
que sugiera que la ejecucién provisional no sera
de recibo si se ordena la inscripcién registral
mediante el otorgamiento de escritura publica;
pero que si sera viable si se expide una ejecutoria
dirigida al registro inmobiliario.

Antes bien, es preciso considerar que la
adquisiciéon del dominio a través de la
prescripcion positiva conlleva la extincion del
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derecho de propiedad anterior, lo que implicaria
la cancelacion del asiento registral que se excluye
como forma de ejecucién provisional.

Ademas, la inscripciéon de un gravamen de
servidumbre constituye un mecanismo para
modificar un asiento registral que previamente
se encontraba libre de esa carga.

Analizando esos factores, se concluye que la
ejecucion provisional de sentencias que ordenen
una inscripcion en los registros publicos se
halla virtualmente comprendida dentro de las
salvedades mencionadas.'®

Unido a lo expuesto, se debe recordar que los
procesos no contenciosos no admiten la ejecucion
provisional, en tanto sus resoluciones finales no
condenan a un sujeto pasivo. Por estos motivos,
tampoco podria ejecutarse provisionalmente
la inscripcién ordenada en unas diligencias de
informacién posesoria.

En la mayoria de ocasiones, es facil distinguir
una condena dineraria frente a otra distinta.
No obstante, la condenatoria en abstracto
a indemnizar dafios y perjuicios genera
controversia. Témese en cuenta que el importe
de la condenatoria atin no esta cuantificado, de
modo que puede discutirse si se trata de una
condena no dineraria.

Sin embargo, esta propuesta presenta algunos

problemas. En primer lugar, las causales de
oposiciéon establecidas en el articulo 143.1
(dificultad o imposibilidad de restaurar la
situacion anterior o compensar econémicamente
a la parte ejecutada) estdn pensadas para
circunstancias muy diferentes. Por ende, la
parte vencida no contara con una verdadera
oportunidad de oponerse a la ejecucién
provisional. En segundo término, una ejecucién
de esta naturaleza implicard el desarrollo de
un procedimiento incidental que conducira a
un ulterior fallo que cuantificara los extremos
condenados en abstracto."”
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Maés alld de un tramite de ejecucion, aqui
estamos en presencia de un segundo proceso,
cuyo resultado dependerd -se genera una
prejudicialidad civil- de la suerte que corra la
impugnacion deducida contra la sentencia del
proceso de conocimiento.

Ahora bien, el someter el proceso de ejecucién
a una prejudicialidad civil en algunos casos no
es conveniente porque, si se practica prueba en
audiencia, el fallo debe emitirse en un plazo
breve para que no se afecten los principios de
concentraciéon e inmediacién.

En estricto sentido, el embargo, que se decretara
por una suma prudencial, es el acto de ejecucién
que se llevara a cabo en esta clase de asuntos. Con
todo, ese tramite es propio de las ejecuciones de
condena dineraria. De esta manera, resulta més
coherente ubicar las ejecuciones de sentencia con
condenatoria en abstracto a indemnizar darfios
y perjuicios en esta segunda clase de ejecuciéon
provisional."”

Tal y como se adelantd, el articulo 143.2 del
nuevo Cédigo Procesal Civil prevé una audiencia
oral para conocer la oposicion formulada en
torno a la ejecucién provisional de condena no
dineraria. No obstante, el sistema de oralidad
es funcional al principio de inmediacién; esto es,
habra necesidad de convocar a las partes a una
audiencia oral siempre que exista prueba que
practicar.

De lo contrario, en las hipétesis donde solo se
adjunta prueba documental, las disposiciones
37.3, 102.2, 102.4 y 103.3 del reciente Coédigo
Procesal Civil autorizan que el tribunal prescinda
del sefialamiento a la audiencia oral y resuelva
el punto por escrito. De la regla general que
se desprende de las tultimas normas citadas®,
se concluye que el tribunal podra escoger el
procedimiento escrito para conocer la oposicién a
la ejecucion provisional de condena no dineraria,
para el caso en que las partes inicamente aporten
prueba documental, sin que esta circunstancia
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violente el derecho de defensa o la garantia del
debido proceso.”!

Respecto a las causales de oposicion a la
ejecucion provisional de condena no dineraria,
hay dificultad e imposibilidad de restaurar la
situacion anterior o compensar econémicamente
a la parte vencida mediante el resarcimiento de
dafios y perjuicios.

Asimismo, se debe tomar en cuenta la garantia
contemplada en el articulo 143.2 del Cédigo
Procesal Civil del 2016, la cual precisamente alude
a dichos factores. Segun se aprecia, la legislacion
costarricense privilegio la ejecucion provisional,
dando a entender que la garantia siempre cubrira
a la parte vencida de los dafios y perjuicios que se
le puedan ocasionar.

Con todo, no se pueden descartar situaciones
excepcionales que causen un dafo de imposible
reparacion a la parte ejecutada, el cual no podra
mitigarse a través del otorgamiento de una
caucion.

A manera de ejemplo, si una sentencia ordena
el cese de una actividad econémica, la empresa
demandada podra ser conducida a la quiebra, lo
que a su vez puede generar efectos socialmente
perniciosos como la pérdida de trabajos. En
tal escenario, aunque el fallo sea de contenido
patrimonial, la garantia no sera idénea a efectos
de proyectar un grave dafio o perjuicio futuro.

Asi, se propone interpretar la norma indicada,
para aceptar la suspensiéon de la ejecucion
provisional en situaciones excepcionales, donde
se compruebe que resulta extremadamente dificil
o imposible compensar a la parte vencida a través
del resarcimiento de los dafios y perjuicios.”

Cabe apuntar que una resolucién en dicho sentido
equivaldria a la denegatoria de la ejecucion
provisional, de forma que podria examinarse en
segunda instancia al amparo del canon 67.3.23
del cuerpo normativo indicado.
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En torno a los efectos de la revocatoria de la
sentencia de condena no dineraria, el articulo
144 del nuevo Coédigo Procesal Civil establece
que primero se intentara restaurar la situacién
anterior a la ejecucién. Sino es posible, sefiala la
norma, se determinarén los dafios y los perjuicios
ocasionados y se haran efectivas las garantias
rendidas.

Ahora bien, pueden ocurrir hipoétesis en las
cuales, a pesar de que se logra restaurar la
situacion anterior a la ejecucioén, también se causa
un dafio o un perjuicio. A manera de ejemplo,
si se ejecuta provisionalmente la sentencia de
un interdicto de restitucién, a la parte victoriosa
se le entregara la franja de terreno, respecto de
la cual invoco en su demanda una posesiéon de
hecho. Si se revoca posteriormente el fallo de ese
proceso sumario, habra que revertir lo ejecutado,
regresdndole a la parte demandada la posesién
sobre el inmueble. No obstante, durante todo el
tiempo que la parte actora permanezca ocupando
la finca, a la parte demandada se le habra privado
de los frutos que produce. Ello le ocasionard un
perjuicio que tiene que ser resarcido.

En un caso de esta indole, a la parte vencida en
primera instancia no solo se le debe restaurar a la
situacion previa a la ejecucion provisional, sino
también le asiste el derecho a que se le repare el
perjuicio ocasionado.

Con todo, si nos remitimos al texto del
articulo 144 del reciente Codigo Procesal Civil,
concluiremos que la liquidacion de los dafios
y los perjuicios, en el proceso donde se revoco
la sentencia ejecutada de manera provisional,
Unicamente serd admisible si resulta imposible
restaurar a la parte vencida a la situacién anterior
a la ejecucion. #

Sin embargo, la interpretacion literal comentada
se erige como un obstaculo para la liquidacion
expedita de los dafios y perjuicios irrogados
que deberia autorizarse en el mismo proceso,
independientemente de que se haya podido
restaurar la situaciéon previa a la ejecucion
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provisional o de que la revocatoria de lo decidido
en primera instancia sea total o parcial.

Se detecta una inconsistencia adicional: como
efecto de la revocatoria de la sentencia de
condena dineraria, la legislacion costarricense
incluy6 las costas de la ejecucién provisional. En
dicho sentido, véase el articulo 145 del Cédigo
Procesal Civil del 2016.

Paradéjicamente, en el caso de la condena no
dineraria, el articulo 144 de ese cuerpo normativo
no hace referencia a las costas de la ejecucién
provisional. Sin que haya motivos de peso para
que en una hipétesis se dé la condenatoria al pago
de costas de la ejecucién provisional y en la otra
no. En fin, se propone interpretar, a tono con el
derecho fundamental de tutela judicial efectiva,
el precepto 144 mencionado, a efectos de que se
puedan cobrar los dafios y los perjuicios causados
con la ejecucién provisional en el mismo proceso
donde se promovio, al margen de que sea posible
restaurar la situacion anterior a la ejecuciéon o de
que la revocatoria del fallo sea total o parcial.

De igual modo, se sugiere aplicar por analogia el
articulo 145 mencionado, a fin de que se puedan
tasar en ese mismo proceso las costas causadas
con motivo de la ejecucién provisional de la
resolucion que posteriormente fue revocada.

Resta examinar los alcances del articulo 145 del
nuevo Codigo Procesal Civil. La norma establece
que la ejecucion provisional de condenas
dinerarias se limitard al embargo de bienes
y no se admitird oposicion del ejecutado. Es
preciso considerar que a la parte vencida no se le
permite oponerse a la ejecuciéon provisional en si
misma, lo que no impide que cuestione aspectos
directamente relacionados con el embargo, como
el monto hasta por el cual se decretd, los bienes
en que se hizo recaer, si hay exceso, etc.

En efecto, dicha interpretaciéon garantiza mejor
el derecho de defensa, el cual es de raigambre
constitucional. Con todo, en la legislacién
costarricense se pudo autorizar la ejecucion
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provisional més alld del embargo, de forma
que se avance -bajo cuenta y riesgo de la parte
victoriosa- a estadios procesales ulteriores, sin
que se le cause un dafio irreparable a la parte
vencida.

A manera de ejemplo, los bienes embargados
podrian ser valorados y puestos en remate,
quedando reservada la aprobacion de la
subasta publica al resultado de la impugnacion
que se dedujo contra la sentencia del proceso
de conocimiento. A la postre, se escogié una
propuesta restringida al embargo, lo que
implicard que se ejecutaran los posteriores
actos procesales bajo el esquema de la ejecucion
definitiva, quedédndole a la parte vencida la
oportunidad de pagar la obligacion mientras se
realizan dichas actuaciones.

5. Conclusiones

El Coédigo Procesal Civil del 2016 introdujo
cambios favorables en el ambito de la ejecucion
provisional de las resoluciones de condena de
contenido patrimonial. Por un lado, se construyé
un sistema mas coherente, en lo que atafie a los
pronunciamientos que admiten la ejecucién
provisional, y, por otra parte, se facilité el acceso a
dicho procedimiento, en tanto la parte victoriosa
solo deberd rendir garantia en una situacion
concreta. Ademas, fueron suprimidos los limites
temporales para solicitar la ejecucion provisional.

Se augura que estas mejoras impactardn de
forma positiva en el Sistema de Administraciéon
de Justicia costarricense, pues la parte vencedora,
aunque deba esperar el resultado de la
impugnacién que entablé su adversaria, tendra
a su disposicién un mecanismo mas expedito que
le permitird materializar el derecho que le fue
declarado en primera instancia.

Claro estd, dentro del proceso debe prevalecer
la igualdad de armas entre las partes. El tramite
de ejecuciéon provisional no es la excepcion.
A pesar de que se fomenta la ejecucion de un
pronunciamiento que atn no se encuentra firme,
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no se debe perder de vista que pueden ocurrir
hipétesis en que la parte vencida quedard en
una situacién de marcada desventaja. En dichos
escenarios, la garantia o la suspensién de la
ejecucion provisional surgen como contrapesos
utiles para equilibrar las posiciones de las partes.

Con todo, las ejecuciones provisionales de
condena dineraria y no dineraria siguen
orientaciones diferentes. En el caso de las
primeras, no se exige la caucién; pero la parte
acreedora no puede ir mas alld del embargo,
aunque otras actuaciones, como el avalto y el
sefialamiento del remate sujeto al resultado de
la impugnacién deducida, no le causarian un
dafio de imposible o de extremadamente dificil
reparacion a la parte vencida. En las segundas,
independientemente de la gravedad del dafio
que la ejecucién provisional pueda ocasionar,
a la parte victoriosa le bastara con rendir la
garantfa que el tribunal estime suficiente, para
materializar el derecho declarado en la sentencia
de primera instancia.

Acudiendo a la hermenéutica juridica, se propone
reducir las diferencias entre ambas categorias de
ejecuciones provisionales. Para tales efectos, se
sugiere interpretar el articulo 143.2 del nuevo
Coédigo Procesal Civil, en el sentido de que
resulta vélido suspender la ejecucién provisional
de condena no dineraria en situaciones muy
calificadas, en las cuales se haga imposible o
extremadamente dificil compensar los dafios y
perjuicios que se le ocasionen a la parte vencida.

En el caso del articulo 145 de ese cuerpo
normativo, lo ideal seria una reforma legal para
que, después de trabarse el embargo, se pueda
continuar con el avaltio y el sefialamiento para
remate, el cual solo se aprobara si se confirma la
resolucion impugnada.

Por ultimo, al igual que se establece un
procedimiento expedito para ordenar la ejecucién
provisional de resoluciones de condena de
contenido patrimonial, es necesario interpretar el
articulo 144 del reciente Codigo Procesal Civil a
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fin de incorporar un tramite agil que le permita
a la parte vencida en primera instancia tasar las
costas y liquidar los dafios y perjuicios, que le
causoé la ejecucion provisional del fallo que se
revoco, ya sea parcial o totalmente.

Mas alld de la reforma y de las interpretaciones
que se recomiendan, es indispensable trabajar
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Olman Arguedas Salazar. (2002). Comentarios al Coédigo Procesal Civil. San José, Costa Rica: Editorial Juritexto, p. 206.
Ateniéndonos al texto del parrafo tercero del articulo 563 del Cédigo Procesal Civil derogado, podria interpretarse —en
sentido contrario- que no requerira de garantia la ejecucion provisional de los autos, cuya apelacion se admita en el efecto
devolutivo y que no encuadren en las hipdtesis contempladas en esa norma. Con todo, se sugiere una interpretacioén dis-
tinta en situaciones como el levantamiento de una medida cautelar que, si se ejecuta provisionalmente, podria ocasionar
un perjuicio irreparable a la parte actora.

Se dispuso la derogatoria en la Ley 7709 del 20 de octubre de 1997.

El Cédigo Procesal Civil de 1989 discipliné en apenas cuatro normas la tutela cautelar. Ademas, solo regulé dos medidas
cautelares tipicas: el embargo y la anotacién de la demanda. A lo sumo, en materia de propiedad intelectual, existe una
normativa mds completa que se desarroll6 en la Ley 8039.

Al haber superado el fallo de primera instancia, el control que efectta el tribunal de apelaciones, existe una mayor pro-
babilidad de que se rechace el recurso de casacion, de modo que se justifica la ejecucion provisional de las sentencias de
segunda instancia. Picado Vargas, Carlos. (2010). Manual de recursos procesales (con jurisprudencia). Tomo I. Teoria
general de los recursos. San José, Costa Rica: Editorial Investigaciones Juridicas S. A., p. 310.

La redaccion de tales excepciones es muy similar al articulo 525 de la Ley de Enjuiciamiento Civil de Espafia.

La misma regla contiene el articulo 526 de la Ley de Enjuiciamiento Civil de Esparia.

En el Cédigo Procesal Civil de 1989, se establece la regla en el articulo 554, mientras que el Cédigo Procesal Civil del 2016
sigue el mismo criterio en su articulo 66.1.

A manera de ejemplo, esto sucede en los procesos interdictales y sumarios de peligro en que se tutelan el uso y el disfrute
de bienes publicos.

De lo contrario, a tono con el articulo 136 del reciente Cédigo Procesal Civil, serd el mismo tribunal que dict6 la sentencia
el que la ejecute, sin perjuicio de que la Corte Plena cree tribunales especializados en la ejecucién de resoluciones, con
la idea de que los otros tribunales se concentren en la celebracion de las audiencias orales y el dictado de los fallos de los
procesos de conocimiento.

También se contempla este motivo de oposicion en el articulo 528 de la Ley de Enjuiciamiento Civil de Espafia.

El arancel de honorarios por servicios profesionales de abogacia y notariado -Decreto Ejecutivo 39 078-JP- no contiene
una norma especial que fije los emolumentos por el tramite de una ejecucién provisional. Témese en cuenta que el arti-
culo 23 se refiere a los procesos de ejecucioén en que resulta necesario dictar una sentencia (por ejemplo, que cuantifique
los dafios y perjuicios condenados en abstracto); pero esto no ocurre en la mayoria de las ejecuciones provisionales. En
consecuencia, hay que remitirse al precepto 27 que prevé la mitad de la tarifa general para los casos expresamente no
regulados en dicho cuerpo normativo.

En el mismo sentido, Ignacio Diez-Picazo Giménez. (2005). La ejecucién provisional. Madrid, Espafia: Editorial univer-
sitaria Ramon Areces, p. 368.

En el mismo sentido, Diez Picazo-Giménez Ignacio, op. cit., p. 371.

Ignacio Diez Picazo-Giménez denomina a esta clase de ejecuciones provisionales, cuya eficacia necesita de una inscrip-
cion registral, como “impropias”. A la vez, sefiala que la legislacién espafola tinicamente autoriza la anotacién preven-
tiva de tales sentencias. Diez-Picazo Giménez Ignacio, op. cit., pp. 367 y 368.

Este es el procedimiento fijado en las disposiciones 146, 147 y 114.2 del nuevo Cédigo Procesal Civil.

Sobre la problematica que surge cuando la sentencia se dicta a destiempo, ver Lopez Gonzale,z Jorge Alberto. (2017).
Curso de derecho procesal civil costarricense: segin el nuevo cédigo (parte general). San José, Costa Rica. EDiNexo, p.
396.

La doctrina espafiola denomina a esta clase de ejecuciones como “dinerarias iliquidas”. Vegas Torres Jaime. (2005). La
ejecucion dineraria. Madrid, Espana: Editorial universitaria Ramén Areces, p.123.

En efecto, se aplica la analogia iuris cuando se deriva de varias normas juridicas un principio general. En dicho sentido,
Diez-Picazo Luis. (2008). Experiencias juridicas y teoria del derecho. Barcelona, Espafia: Editorial Ariel S.A., p. 281.
Recuérdese que el articulo 32.1 del nuevo Cédigo Procesal Civil restringe la nulidad a los supuestos en que se haya cau-
sado indefension.

Una solucion anédloga se encuentra en el articulo 530.2 de la Ley de Enjuiciamiento Civil de Espafia.

Desde luego, esa interpretacion literal no impediria que al amparo del articulo 41 de la Constitucién Politica, la persona
que se considere afectada acuda a la via ordinaria a peticionar el resarcimiento de los dafios y perjuicios que estima que
se le provocaron.

En uno u otro escenario, si la ejecucion provisional le causa un dafio a la parte vencida en primera instancia, resulta 16gi-
co permitirle que lo liquide de una sola vez. Distinta es la hip6tesis en que se anula o modifica lo dispuesto en primera
instancia. Véase que, en el primer caso, el proceso atin no ha finalizado, pues es necesario volver a dictar la sentencia.
Mientras que en el segundo supuesto, el resultado del proceso contintia siendo favorable para la parte actora.
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